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1.  Einleitung

Wildtiere sind rechtlich gesehen herrenlos, um dennoch bei von Wildtieren verursachten Scha-
den in Land- und Forstwirtschaft Schutz zu bieten, sieht der Gesetzgeber in einigen Fillen den
Wildschadensersatz vor.! Fiir den Anspruch auf Schadensersatz bei Wildschdden sind neben
den §§ 29ff Bundesjagdgesetz, die einzelnen Landesjagdgesetze der Bundesldnder und die mit
ihnen verbundenen Regelungen einschlédgig. Art und Umfang des Schadensersatzes richtet sich
nach den §§ 249ff des Biirgerlichen Gesetzbuchs (BGB).

2.  Bundesjagdgesetz

Gemadl § 29 Abs. 1 Bundesjagdgesetz (BJagdG)? sind nur Schédden, die von ,,Schalenwild, Wildka-
ninchen oder Fasanen® verursacht werden, schadensersatzpflichtig. Zum Schalenwild gehoren
gem. § 29 Abs. 3 BJagdG Wisente, Elch-, Rot-, Dam-, Sika-, Reh-, Gams-, Stein-, Muffel- und
Schwarzwild. So liegt z. B. kein ersatzpflichtiger Wildschaden im Sinne des § 29 BJagdG vor, wenn
der Fuchs Gefliigel reifit*> oder der Wolf Nutztiere*.

1 Vgl. Hinweise zur Regulierung von Wildschdden im Geltungsbereich der Wildschadensausgleichkasse des
Landkreise Uecker-Randow. http://www.bauernverband-uer.de/uploads/media/Wildschaeden.pdf; (letzter Ab-
ruf: 24.10.2017).

2 BJagdG. Neugefasst durch Bek. v. 29.9.1976 I 2849; zuletzt gedndert durch Art. 2 Abs. 4 G v. 23.5.2017 1 1226.
https://www.gesetze-im-internet.de/bjagdg/BJNR007800952.html#BJNR007800952BJNG001200325; (letzter Ab-
ruf: 24.10.2017).

3 Vgl. Hinweise zur Regulierung von Wildschdden im Geltungsbereich der Wildschadensausgleichkasse des
Landkreise Uecker-Randow. http://www.bauernverband-uer.de/uploads/media/Wildschaeden.pdf; (letzter Ab-
ruf: 24.10.2017).

4 Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion DIE LINKE. Herdenschutz als agrarpolitische
Verantwortung.

»Nach dem Bundesjagdgesetz fallen Wolfsschdden nicht unter Wildschdden, (...). Eine Belastung der Grundei-
gentiimer oder der Jagdgenossenschaft bzw. die dann mégliche Ubertragung auf den Jagdpdichter ist auch nicht
gerechtfertigt, da der Jagdausiibungsberechtigte im Gegensatz zum Schalenwild gegeniiber dem Wolf keine
Handlungsmdéglichkeiten hat.“ BT-Drs. 18/13646. Frage 11. (27.09.2017). http://dip21.bundes-
tag.btg/dip21/btd/18/136/1813646.pdf

Zur Entschiadigungspraxis antwortet die Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion DIE LINKE.
Schutz des Wolfes:

., Die Praxis bei der Entschddigung wird in den einzelnen Bundeslidndern mit Wolfsvorkommen sehr unter-
schiedlich gehandhabt und diese Regelungen werden nach Erfahrung der Bundesregierung kurzfristig gecindert.
Beispielhaft wird auf Folgendes hingewiesen: Unterschiede bestehen schon in der Organisation der Schadensab-
wicklung. In einzelnen Lindern ist die Erstattung teilweise aus Stiftungen und Fonds vorgesehen, in anderen
durch die staatlichen Stellen. Auch die Frage des Nachweises eines Wolfs als Schédiger von Nutztieren wird in
den Lindern teilweise unterschiedlich gehandhabt. Einige Linder entschédigen alle Wolfsrisse, wihrend andere
nur fiir Schafe und Ziegen einen Ausgleich leisten. Unterschiede bestehen auch beziiglich der Ubernahme von
Tierarztkosten. Uberwiegend wird die Erstattung von Schéden von addquaten Priventivmafnahmen gegen
Wolfsschidden abhingig gemacht. Dies ist teilweise auch abhdngig von der Einstufung als Wolfsgebiet.“ BT-Drs.
17/869. Frage 17. 27. 09. 2012. http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/17/108/1710869.pdf
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GemadlD § 29 Abs. 4 BJagdG konnen die einzelnen Bundesldnder die Schadensersatzpflicht aller-
dings auf anderes Wild - als das oben genannte - ausdehnen. Zudem werden in ,manchen
Jagdpachtvertrdgen (...) weitere Wildarten benannt (z.B. Feldhase, Dachs), deren Schéden eben-
falls zu ersetzen sind. Es handelt sich dann allerdings um privatrechtliche Regelungen. Die Ge-
meinde ist bei Schdden durch diese auflerhalb des Gesetzes genannten Arten auch nicht fiir die
Schadensabwicklung im Rahmen des Vorverfahrens zustindig.*®

Jagdgenossenschaften haben den Wildschaden auf einem Grundstiick zu ersetzen, das zu einem
»gemeinschaftlichen Jagdbezirk gehort oder einem gemeinschaftlichen Jagdbezirk angegliedert” ist,
(§ 29 Abs. 1 BJagdG). Im Jagdpachtvertrag kann jedoch — wie bereits zuvor erwéhnt - eine abwei-
chende Regelung getroffen werden, die dem Jagdpédchter die Haftung iibertrdgt. Der Jagdpédchter
kann zudem mit dem Landwirt weitere privatrechtliche Regelungen treffen.

3. Schaden

Der ,,.Schaden®, der durch ein Wildtier entsteht wird vom Gesetzgeber nicht ndher definiert, er
muss aber durch ein Wildtier der oben genannten Kategorie verursacht worden sein. Gemal §
249 Abs. 1 BGB ist, der Zustand wieder herzustellen, ,,der bestehen wiirde, wenn der zum Ersatz
verpflichtende Umstand nicht eingetreten widre“®. Bei ,landwirtschaftlichen Schiaden* wird
grundsétzlich von Schidden an Boden, Pflanzen und Feldfriichten ausgegangen. Sie werden héu-
fig durch Schwarzwild verursacht. Forstwirtschaftliche Schiaden, z.B. durch Rehwild verursachte
VerbiB3- und Fegeschédden sind geméal BJagdG ebenfalls ersatzpflichtig.”

4. Umfang des Schadensersatzes

§ 31 BJagdG regelt den Umfang der Ersatzpflicht fiir den entstandenen Schaden. § 31 Abs. 2 BJagdG
lautet wie folgt:

, Werden Bodenerzeugnisse, deren voller Wert sich erst zur Zeit der Ernte bemessen Idfst, vor
diesem Zeitpunkt durch Wild beschddigt, so ist der Wildschaden in dem Umfange zu erset-
zen, wie er sich zur Zeit der Ernte darstellt. Bei der Feststellung der Schadenshéhe ist jedoch
zu berticksichtigen, ob der Schaden nach den Grundsdtzen einer ordentlichen Wirtschaft
durch Wiederanbau im gleichen Wirtschaftsjahr ausgeglichen werden kann.“*

5 Landwirtschaftliches Zentrum Baden-Wiirttemberg. Haufig gestellte Fragen zu Wildschdden an landwirtschaftli-
chen Kulturen. https://www.landwirtschaft-bw.info/pb/,Lde/669058; (letzter Abruf: 24.10.2017).

6 BGB. Neugefasst durch Bek. v. 2.1.2002 I 42, 2909; 2003, 738; zuletzt gedndert durch Art. 1 G v. 20.7.2017 1
2787. https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/__249.html; (letzter Abruf: 24.10.2017).

7 Landwirtschaftliches Zentrum Baden-Wiirttemberg. (Capreolus capreolus) — Wildschédden. https://www.land-
wirtschaft-bw.info/pb/MLR.LAZBW,Lde/Startseite/Wildforschungsstelle/Rehwild+Schaden; (letzter Abruf:
24.10.2017).

8 BJagdG. Neugefasst durch Bek. v. 29.9.1976 1 2849; zuletzt gedndert durch Art. 2 Abs. 4 G v. 23.5.2017 1 1226.

https://www.gesetze-im-internet.de/bjagdg/BJNR007800952.htm1#BJNR007800952BJNG001200325; (letzter Ab-
ruf: 24.10.2017).
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In den ,,Hinweisen zur Regulierung von Wildschdden im Geltungsbereich der Wildschadensaus-
gleichkasse des Landkreise Uecker-Randow* wird hierzu Folgendes erldutert:

»Ersetzt werden muss nur der Schaden, der an den noch nicht geernteten Pflanzen entstan-
den ist. Das gilt auch fiir getrennte aber noch nicht eingeerntete Erzeugnisse eines Grundstii-
ckes z.B. Schdden an Feldfriichten (Kartoffeln), die zum Abtransport auf dem Acker gelagert
werden. Eingeerntete Friichte sind nicht ersatzpflichtig (z.B. Schdden an Riibenmieten) Die
Hohe des Wildschadenersatzes richtet sich nach dem Wert der Bodenerzeugnisse zur Zeit der
Ernte, die Mehrwertsteuer ist mit einzuberechnen (...). Ersparte Aufwendungen fiir Transport-
, Sortier- und Lagerkosten sind von der Schadenssumme abzuziehen. Wird auf der Schadens-
fldche eine zweite Frucht eingebracht ist dieser Ersatzertrag vom Erstschaden abzuziehen. Bei
Feststellung der Schadenshéhe ist zu beriicksichtigen, ob der Schaden nach den Grundsdtzen
einer ordentlichen Wirtschaft durch Wiederanbau im gleichen Wirtschaftsjahr wieder ausge-
glichen werden kann.*®

Die Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz weist darauf hin, dass ein ,,Mitverschulden des Ge-
schddigten bei der Entstehung des Schadens (z.B. durch verspdtete Ernte)” den Schadensersatz-
anspruch reduzieren kann.®

5.

Schutzvorrichtungen

Wurden die geméal § 32 Abs. 1 BJagdG vom Jagdausiibungsberechtigten zur Abwehr von Wild-
schaden getroffenen MafSnahmen (Schutzvorrichtungen) durch den Geschddigten unwirksam ge-
macht, besteht kein Anspruch auf Schadensersatz. Zudem wird gemél § 32 Abs. 2 BJagdG der
Wildschaden, der an

e “Weinbergen"’,

e Gdrten,

e Obstgdrten,

e Baumschulen,

e Alleen,

e einzelnstehenden Bdumen,

10

11

Hinweise zur Regulierung von Wildschdden im Geltungsbereich der Wildschadensausgleichkasse des Land-
kreise Uecker-Randow. http://www.bauernverband-uer.de/uploads/media/Wildschaeden.pdf; (letzter Abruf:
24.10.2017).

Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz (0.D.). ,,Wildschdden“. Grundlagen der Entschddigung und Schadens-
abwicklung. http://www.dlr.rlp.de/Internet/global/the-
men.nsf/0/FD1B130782474E6AC1257559004A4D79/$FILE/Wildschaden_BV.pdf; (letzter Abruf: 24.10.2017).

,In Baden-Wiirttemberg miissen - im Unterschied zu anderen Bundeslindern - Wildschdden in Weinbergen
auch dann ersetzt werden, wenn keine Schutzvorrichtungen zur Abwendung des Schadens errichtet sind. Wild-
schédden kénnen am Stock, an den Trieben und Trauben und durch Wiihlschéden auf der Fldche entstehen.*
https://www.landwirtschaft-bw.info/pb/,L.de/669058; (letzter Abruf: 24.10.2017).
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e Forstkulturen, die durch Einbringen anderer als der im Jagdbezirk vorkom-
menden Hauptholzarten einer erhéhten Gefdhrdung ausgesetzt sind

e oder Freilandpflanzungen von Garten- oder hochwertigen Handelsgewdch-
sen

entsteht, (...), soweit die Ldnder nicht anders bestimmen, nicht ersetzt, wenn die Herstellung
von iiblichen Schutzvorrichtungen unterblieben ist, die unter gewéhnlichen Umstidnden zur
Abwendung des Schadens ausreichen. Die Léinder kénnen bestimmen, welche Schutzvorrich-
tungen als iiblich anzusehen sind.*"

Die Wildschadensverhiitung wird ,,nicht nur vom Jagdpdchter gefordert, sondern auch vom

Landwirt“.

6. Meldefrist des Schadens

Der Wildschaden muss innerhalb einer Woche bei der fiir das Grundstiick zustdndigen Ordnungs-
behorde bzw. Gemeinde gemeldet werden.

Bei ,,forstwirtschaftlich genutzten Grundstiicken geniigt es, wenn der Schaden zweimal im Jahre,
jeweils bis zum 1. Mai oder 1. Oktober, bei der zustindigen Behérde angemeldet wird“*, § 34 Satz
2 BJagdG.

7.  Schadensabwicklung - Wildschadensverfahren
§ 35 BJagdG regelt das Verfahren in Wild- und Jagdschadenssachen. Dort heil3 es wie folgt:

,Die Léinder kénnen in Wild- und Jagdschadenssachen das Beschreiten des ordentlichen
Rechtsweges davon abhdngig machen, daf8 zuvor ein Feststellungsverfahren vor einer Verwal-
tungsbehérde (Vorverfahren) stattfindet, in dem iiber den Anspruch eine vollstreckbare Ver-
pflichtungserkldrung (Anerkenntnis, Vergleich) aufzunehmen oder eine nach Eintritt der
Rechtskraft vollstreckbare Entscheidung (Vorbescheid) zu erlassen ist. Die Lénder treffen die
ndheren Bestimmungen hieriiber.“"

Zur Behebung eines Schadens wird zunédchst die einvernehmliche Regelung zur Schadensbehe-
bung mit dem Ersatzpflichtigen angestrebt. Kommt keine einvernehmliche Regelung zustande,
wird unter Mitteilung der Schadenshohe ein behordliches Vorverfahren eingeleitet. Darauthin

12 BJagdG. . Neugefasst durch Bek. v. 29.9.1976 I 2849; zuletzt gedndert durch Art. 2 Abs. 4 G v. 23.5.2017 1 1226.
https://www.gesetze-im-internet.de/bjagdg/BJagdG.pdf; (letzter Abruf: 24.10.2017).

13 Wildschaden an Mais- und Wiesenfldchen, Mitverschulden. https://www.jagdrecht.de/aufsaetze/wildschaden-
an-mais-und-wiesenflaechen-mitverschulden/; (letzter Abruf: 24.10.2017).

14 BJagdG. Neugefasst durch Bek. v. 29.9.1976 1 2849; zuletzt gedndert durch Art. 2 Abs. 4 G v. 23.5.2017 1 1226.
https://www.gesetze-im-internet.de/bjagdg/BJagdG.pdf; (letzter Abruf: 24.10.2017).

15 BJagdG. Neugefasst durch Bek. v. 29.9.1976 1 2849; zuletzt gedndert durch Art. 2 Abs. 4 G v. 23.5.2017 1 1226.
https://www.gesetze-im-internet.de/bjagdg/BJagdG.pdf; (letzter Abruf: 24.10.2017).
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wird ein Termin des Geschddigten mit dem Ersatzpflichtigen, einem Wildschadensschétzer und
einem Mitarbeiter der Behdrde am Schadensort anberaumt. Kommt es zur giitlichen Einigung
wird dies schriftlich festgehalten, inklusive der Kostenverteilung. Kommt es zu keiner giitlichen
Einigung ermittelt der Wildschadensschétzer die Hohe des Schadens. Auf dieser Grundlage er-
stellt die Gemeinde bzw. Behorde einen Vorbescheid, der innerhalb von zwei Wochen durch
eine Klage beim Amtsgericht angefochten werden kann. Wird der Vorbescheid nicht innerhalb
der Frist angefochten, ist er rechtskréaftig.*®

8. Richtsitze fiir die Bewertung von landwirtschaftlichen Kulturen

In der von Experten der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz bearbeiteten ,, Klassifikation
und Bewertung von Schwarzwildschdden an Griinland“ wird zur Ermittlung der Schadenshdhe
Folgendes konstatiert:

“Die Ermittlung der Schadenshéhe kann im Einzelfall schwierig sein und nicht selten sind
sich Geschddigter und Ersatzpflichtiger uneins. Die Landwirtschaftskammer gibt einmal jahr-
lich die "Richtsdtze zur Ermittlung von Schédden an landwirtschaftlichen Kulturen" (Richt-
satztabelle)** heraus, die in erster Linie dafiir gedacht sind, bei kleineren Schédden als Orien-
tierung und Grundlage fiir eine méglichst einvernehmliche und unbiirokratische Lésung zu
dienen. Bei grofleren Schadensfdllen und in Féllen, in denen sich Geschddigter und Ersatz-
pflichtiger nicht einigen kénnen, werden — so wie es das gesetzlich geregelte Vorverfahren
vorsieht - die amtlichen Wildschadensschdtzer eingeschaltet, um die Hohe des Wildschadens
festzustellen. Gelegentlich werden auch 6ffentlich bestellte und vereidigte Sachverstindige
hinzugezogen.“"’

Aktuelle Richtsétze fiir die Bewertung von landwirtschaftlichen Kulturen (Stand: September
2017) von der Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen fiir Einzelschdaden bis 1.000 Euro an
Ackerkulturen und Dauergriinland finden sich unter nachfolgendem Link:

https://www.landwirtschaftskammer.de/landwirtschaft/beratung/pdf/richtsaetze.pdf

* k%

16 Vgl. LiBmann, Giinther (2017). Schwarzwildschdden erzeugen Missstimmung 2. Teil: Verfahrensablauf fiir die
Wildschadensregulierung https://ljv-hessen.de/wp-content/uploads/2017/05/Wildschadensregulierung2.pdf;
(letzter Abruf: 24.10.2017).

Siehe auch Wildschdden im Wald. http://forst.brandenburg.de/media_fast/4055/waldwild.pdf; https://ljv-hes-
sen.de/wp-content/uploads/2017/05/Wildschadensregulierung2.pdf; (letzter Abruf: 24.10.2017).

17 Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz. Klassifikation und Bewertung von Schwarzwildschdden an Griinland
Bearbeitet von den Referaten Sachverstdndigenwesen, Rechtswesen und Pflanzenbau der Landwirtschaftskam-
mer Rheinland-Pfalz unter Mitarbeit 6ffentlich bestellter und vereidigter Sachverstdndiger sowie der Fach-
gruppe Griinland des DLR Eifel. http://www.gstb-rlp.de/gstbrp/Forsten% 20und % 20Jagd/Jagdgenossenschaf-
ten/Muster% 20und % 20Vorlagen/Klassifikation% 20und % 20Bewertung % 20von % 20Schwarzwild-
sch%C3% A4den%20an % 20Gr% C3%BCnland % 202015 % 20(pdf)/Klassifikation % 20und % 20Bewertung.pdf;
(letzter Abruf: 24.10.2017).



