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Tatbestandsmerkmale bei Volkermord bzw. Verbrechen gegen die Menschlichkeit

Welche Ausmafie in Qualitat und Quantitit hat die Internierung der
muslimischen Minderheit der Uiguren angenommen und lassen diese darauf
schliefen, dass die chinesische Regierung, obwohl sie dies leugnet,
beabsichtigt, die ethnisch-religiose Minderheit auszuléschen? (CDU/CSU)

Human Rights Watch hat die Zahl von etwa einer Million Uiguren, Kasachen und anderen tuerkischen
Muslimen verwendet, die seit 2017 in willkuerlichen Hafteinrichtungen festgehalten werden. Im Februar
2021 veroffentlichte Human Rights Watch zudem Recherchen, die zeigen, dass die chinesische
Regierung in diesem ungefahren Zeitraum auch ihre grundlosen Verfolgungen mit langen Haftstrafen fir
Uiguren und andere Muslime intensiviert hat. Seit die chinesische Regierung Ende 2016 ihre repressive
"Strike Hard Campaign against Violent Terrorism" (Kampagne gegen gewalttatigen Terrorismus) eskaliert
hat, hat das formale Strafrechtssystem der Region mehr als 250.000 Menschen verurteilt. Die Absicht
der Behorden scheint darin zu bestehen, die Identitdt der Uiguren und anderer turkstaemmiger
Gemeinschaften - ihre Kultur, Sprache, Religion, Tradition - auszuléschen und sie durch sakulare,
"sinisierte" politische Loyalitdt gegenliber den chinesischen Behdrden zu ersetzen.

Welche der objektiven Tatbestandsmerkmale der Vélkermord-Konvention vom 9.
Dezember 1948, iibernommen in Artikel 6 des Romischen Statuts des
Internationalen Strafgerichtshofs, werden durch die systematischen Internierungen,
Folter und Unterdriickung von Uiguren und Angehorigen anderer Turkvolker in
Xinjiang innerhalb und auf3erhalb der Lager erfiillt? (SPD)

Im April 2021 veroffentlichte Human Rights Watch Fakten, die belegen, dass die chinesische Regierung
Verbrechen gegen die Menschlichkeit gegen Uiguren und andere Turkvdlker in Xinjiang begangen hat -
und weiterhin begeht. Nach dem Rémischen Statut des Internationalen Strafgerichtshofs (IStGH) sind
Verbrechen gegen die Menschlichkeit schwerwiegende, spezifizierte Straftaten, die wissentlich als Teil
eines weitverbreiteten oder systematischen Angriffs gegen eine Zivilbevolkerung begangen werden.
"Weit verbreitet" bezieht sich auf das AusmalR der Taten oder die Anzahl der Opfer. Ein "systematischer"
Angriff deutet auf ein Muster oder einen methodischen Plan hin. Verbrechen gegen die Menschlichkeit
kénnen sowohl in Friedenszeiten als auch wahrend eines bewaffneten Konflikts begangen werden,
solange sie sich gegen eine Zivilbevolkerung richten.
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Verbrechen gegen die Menschlichkeit zdhlen zu den schwersten Menschenrechtsverletzungen nach
internationalem Recht. Zu den spezifischen Verbrechen gegen die Menschlichkeit, die in diesem Bericht
dokumentiert sind, gehoren volkerrechtswidrige Inhaftierungen oder andere Freiheitsberaubungen, die
Verfolgung einer identifizierbaren ethnischen oder religiosen Gruppe, das Verschwindenlassen von
Personen, Folter, Mord und mutmalflich unmenschliche Handlungen, die vorsatzlich groRes Leid oder
schwere Verletzungen der geistigen oder korperlichen Gesundheit verursachen, insbesondere
Zwangsarbeit und sexuelle Gewalt.

Nach der Volkermord-Konvention setzt Vélkermord zudem einen
Zerstorungsvorsatz voraus. Bejahen Sie den Zerstorungsvorsatz im Falle der
chinesischen Regierung? Wie begriinden Sie Ihre Einschatzung? (SPD)

Human Rights Watch hat das Vorhandensein der notwendigen vélkermoérderischen Absicht zum jetzigen
Zeitpunkt nicht dokumentiert, aber wenn solche Beweise auftauchen sollten, dann kénnten die in Artikel
6 des Romischen Statuts aufgefiihrten Handlungen, die das Toten, die Verursachung von schweren
korperlichen und seelischen Schaden, die Zufligung von Bedingungen, die auf die kérperliche Zerstérung
abzielen, die Verhangung von MaRnahmen zur Verhinderung von Geburten und die gewaltsame
Verbringung von Menschen, die gegen turkistaemmiger Muslime in Xinjiang - eine durch die
Volkermordkonvention von 1948 geschiitzte Gruppe - begangen wurden, ebenfalls die Feststellung eines
Volkermordes unterstiitzen.

Welche Merkmale des internationalen Straftatbestands des Volkermordes und
welche Merkmale des internationalen Straftatbestands Verbrechen gegen die
Menschlichkeit sind bei den Verbrechen an den Uiguren erfiillt? (FDP)

Siehe oben.

Welchen Unterschied macht es aus Sicht des internationalen Voélkerstrafrechts, ob es
sich bei den in Xinjiang veriibten Volkerrechtsverbrechen um Verbrechen gegen die
Menschlichkeit oder Volkermord handelt und welche Voraussetzungen miissen
erfiillt sein damit Taten, die Verbrechen gegen die Menschlichkeit oder Volkermord
konstituieren, einem Staat zurechenbar sind (ggf. skizziert an konkreten
Beispielfillen)? (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sowohl Verbrechen gegen die Menschlichkeit als auch Vélkermord sind die schwersten Verbrechen, die
die internationale Gemeinschaft betreffen und fiir die diejenigen, die nach dem Rémischen Statut des
IStGH oder nach innerstaatlichem Recht verurteilt werden, mit schweren Strafen belegt werden kénnen.
Ein Staat ist fiir Verletzungen der internationalen Menschenrechte verantwortlich, die von Mitgliedern
seiner Sicherheitskrafte oder anderen staatlichen Stellen und deren Beauftragten begangen werden.
Dies schlieBt auch Personen ein, die ermachtigt sind, Elemente staatlicher Autoritat auszuliben, wie z. B.
Milizen. Ein Staat bleibt fur solche Handlungen auch dann verantwortlich, wenn die beteiligten Personen
ihre Befugnisse liberschreiten oder gegen Anweisungen verstoRen. [Draft Articles on the
Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, Report of the ILC on the Work of its
Fifty-third Session, UN GAOR, 56th Sess, Supp No 10, p 43, UN Doc A/56/10 (2001).]



Instrumente zur Untersuchung und Strafverfolgung

Welche Instrumente auf nationaler, europadischer und internationaler Ebene kénnen
zur Untersuchung, Strafverfolgung und Eindimmung der Straftatbestinde
Volkermord und Verbrechen gegen die Menschlichkeit im Falle der Verbrechen an
den Uiguren genutzt werden und wie beurteilen Sie diese Instrumente in Bezug auf
Durchfiihrbarkeit, Effektivitit und Konsequenzen vor Ort und in Deutschland?
Welche Instrumente kommen zur Untersuchung, Strafverfolgung und Eindimmung
der Verbrechen an Uiguren in Frage, wenn Kkeiner der genannten Straftatbestinde
vorliegt und wie beurteilen Sie diese? (FDP)

Auf internationaler Ebene hat Human Rights Watch den Menschenrechtsrat der Vereinten Nationen
aufgefordert, eine Resolution zur Einsetzung einer Untersuchungskommission zu verabschieden, die die
Befugnis hat:

Vorwirfe von Verbrechen gegen die Menschlichkeit und anderen Menschenrechtsverletzungen gegen
turkstdammige Muslime in Xinjiang zu untersuchen, einschlieBlich unrechtmaRiger Inhaftierung oder
anderer schwerwiegender Beraubung der korperlichen Freiheit; Verfolgung einer identifizierbaren
Gruppe aus politischen, rassischen, nationalen, ethnischen, kulturellen oder religiosen Griinden;
erzwungenes Verschwindenlassen; Folter; Mord; andere unmenschliche Handlungen einschliel3lich
Zwangsarbeit; und Einschrankungen der Religionsfreiheit; sexuelle Gewalt; und Verletzungen der
reproduktiven Rechte.

Wir haben auch darauf gedrangt, dass diese Untersuchungskommission Empfehlungen zur Beendigung
der Missbrdauche ausspricht, verantwortliche Beamte identifiziert und einen Fahrplan erstellt, um sie zur
Rechenschaft zu ziehen, angemessene Wiedergutmachung fiir Opfer und Uberlebende fordert und dem
Rat und anderen relevanten UN-Gremien regelmaRig Bericht erstattet. Die UN-Hochkommissarin fir
Menschenrechte sollte ihr unabhingiges Uberwachungs- und Berichterstattungsmandat ausiiben, um
Informationen zu sammeln, sich 6ffentlich zu ihren Erkenntnissen zu dufRern, Berichte Gber die
Menschenrechtslage in Xinjiang zu erstellen und den Menschenrechtsrat regelmaRig zu informieren.

Auf EU-Ebene kann Deutschland die Europdische Kommission auffordern, das umfassende
Investitionsabkommen zwischen der EU und China dem Europaischen Parlament und dem Rat erst dann
zur Ratifizierung vorzulegen, wenn die Berichte liber Zwangsarbeit von unabhangigen und
unparteiischen internationalen Experten untersucht, Missstande aufgearbeitet, Opfer entschadigt und
substanzielle Fortschritte bei der Aburteilung der Tater erzielt wurden.

Auf nationaler Ebene kann die Bundesregierung Visaverbote, Reiseverbote und gezielte individuelle
Sanktionen nach dem US Global Magnitsky Act, dem EU Global Human Rights Sanctions Regime und
anderen Menschenrechtssanktionsregimen in Kanada, GroRRbritannien und anderswo verhdngen; diese
Sanktionen werden effektiver sein, wenn sie kollektiv verfolgt werden. Es kann auch in allen
individuellen und gemeinsamen offentlichen Verurteilungen von Rechtsverletzungen in Xinjiang
klarstellen, dass die chinesischen Behérden fiir kriminelle Handlungen verantwortlich sind, die Teil von
weit verbreiteten oder systematischen Angriffen gegen turkstaemmige Muslime in Xinjiang sind, die
Verbrechen gegen die Menschlichkeit darstellen.



Deutschland kann die Strafverfolgung gegen chinesische Beamte, die in Verbrechen gegen die
Menschlichkeit verwickelt sind, auf der Grundlage der Gesetze liber die universelle Gerichtsbarkeit
aktivieren und die deutschen Staatsanwalte ermutigen, Ermittlungen einzuleiten, dhnlich den
Voruntersuchungen des IStGH, bei denen die Staatsanwaltschaft Informationen iber mutmalliche
schwerwiegende VerstolRe sammelt und analysiert, um die Grundlage fiir zukiinftige Strafverfolgungen
zu schaffen.

Deutschland kann auch eskalierende MaRRnahmen gegen Technologieunternehmen verhangen, die
nachweislich zu Chinas Masseniberwachungsstaat in Xinjiang beitragen, u. a. durch Anwendung des US
Global Magnitsky Act, des EU Global Human Rights Sanctions Regime und anderer Sanktionsregelungen,
die in Kanada, GroBbritannien und anderswo gelten. Die zustandigen Regierungsbehdrden sollten alle
Investitionen in Xinjiang Giberprifen und, wenn noétig, Handelssanktionen, einschliefllich
Desinvestitionen in Sektoren verhangen, in denen es glaubwiirdige Vorwiirfe von schwerwiegenden
Missbrauchen wie Zwangsarbeit gibt. Die Behorden sollten dhnlich wie Kanada im Januar 2021
offentliche Ratschlage an Unternehmen herausgeben, in denen sie auf die Schwere der
Menschenrechtsverletzungen in Xinjiang, einschlieBlich Zwangsarbeit, hinweisen, sowie auf die
rechtliche Verantwortung von Unternehmen nach internationalem und deutschem Recht, auf das Risiko,
sich durch direkte Geschaftsaktivitaten und in Lieferketten an schweren Menschenrechtsverletzungen
mitschuldig zu machen, und auf die Verantwortung, bei allen Geschéaften in China eine transparente und
grindliche menschenrechtliche Sorgfaltspriifung durchzufiihren.

Die deutschen Behdrden kdnnen auch Unternehmen dazu auffordern, Namen, Adressen,
Eigentumsverhaltnisse und andere relevante Details darliber offenzulegen, mit wem sie in Xinjiang
Geschafte machen, und rechtsverbindliche Anforderungen an die menschenrechtliche Sorgfaltspflicht
von in Xinjiang tatigen Unternehmen erlassen. Sie sollten die Portfolios internationaler
Finanzinstitutionen lberpriifen, um sicherzustellen, dass sie sich nicht an der Unterdriickung in der
Region mitschuldig machen; griindliche Sorgfaltspflichtgesetze sollten verabschiedet werden oder in
Kraft treten, die Unternehmen dazu verpflichten, Menschenrechtsverletzungen und Umweltschaden in
ihren Wertschopfungsketten zu verhindern, abzumildern und zu beheben; und Gesetze verabschiedet
werden oder in Kraft treten, die den Import von Waren verbieten, die durch Zwangsarbeit hergestellt
wurden.

SchlieBlich sollte die Bundesregierung die Familienzusammenfiihrung erleichtern, indem es
Familienangehdrigen von turkstaemmigen Muslimen den Nachzug nach Deutschland ermdglicht;
Mechanismen einrichten, um Falle von Schikanen gegeniber in Deutschland lebenden turkstaemmigen
Muslimen zu verfolgen und die Tater zur Rechenschaft zu ziehen; und sicherstellen, dass turkstaemmige
Muslime Zugang zu Programmen haben, die Uberlebenden von Folter, Vergewaltigung und anderen
Verbrechen rechtliche, medizinische und psychologische Hilfe bieten und der Erhaltung ihrer Kultur und
Religion dienen.

SchlieBlich sollte Deutschland die Familienzusammenfiihrung erleichtern, indem es Familienangehdrigen
von turkstaemmigen Muslimen den Nachzug ermdoglicht; Mechanismen einrichten, um Falle von
Schikanen gegentiber in Deutschland lebenden turkstaemmigen Muslimen zu verfolgen und Schritte,
auch auf strafrechtlichem Wege, zu unternehmen, um die Tater zur Rechenschaft zu ziehen; und
sicherstellen, dass turkstaemmige Muslime Zugang zu Programmen haben, die Uberlebenden von



Folter, Vergewaltigung und anderen Verbrechen rechtliche, medizinische und psychologische Hilfe
bieten und der Erhaltung ihrer Kultur und Religion dienen.

Welche volkerrechtlichen und strafprozessrechtlichen Méglichkeiten gibt es auf
internationaler und nationaler Ebene, um die Volksrepublik China fiir die Verletzung
von Normen des zwingenden Volkerrechts, Verbrechen gegen die Menschlichkeit
und Voélkermord zur Verantwortung zu ziehen und wie unterscheiden sich diese
Moglichkeiten, wenn es sich bei den Verbrechen in Xinjiang um Vélkermord,
Verbrechen gegen die Menschlichkeit oder die Verletzung einzelner Normen des
zwingenden Vélkerrechts (z. B. Verbot der Zwangsarbeit) handelt? (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Auf internationaler Ebene sind die Moglichkeiten, chinesische Beamte fiir schwere Verbrechen zur
Rechenschaft zu ziehen, begrenzt, vor allem weil China kein Vertragsstaat des Internationalen
Strafgerichtshofs (IStGH) ist und als standiges Mitglied des UN-Sicherheitsrats jeden Versuch blockieren
wiirde, Verbrechen an den IStGH zu verweisen. Und die jiingsten Bemiihungen, die Gerichtsbarkeit des
IStGH auf Verbrechen auszuweiten, die von chinesischen Beamten in den IStGH-Mitgliedslandern
Tadschikistan und Kambodscha begangen wurden, scheiterten, weil die Verbrechen, die der
Gerichtsbarkeit des IStGH unterliegen, in China begangen wurden.

Dennoch konnte es moglich sein, China fiir seine missbrauchliche Politik als VerstoR gegen das
Internationale Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Rassendiskriminierung (ICERD), dem
China am 29. Dezember 1981 beigetreten ist, zur Rechenschaft zu ziehen. Im August 2018 duRerte der
Ausschuss fiir die Beseitigung der Rassendiskriminierung - ein Gremium unabhangiger Experten, das die
Umsetzung des ICERD (iberwacht - seine Besorgnis lber die diskriminierende Behandlung von Uiguren in
Xinjiang durch die chinesische Regierung und gab acht Empfehlungen heraus, die sich mit Berichten {iber
Masseninhaftierungen ohne ordnungsgemaRes Verfahren, Masseniiberwachung und die Sammlung
umfangreicher biometrischer Daten, Reisebeschrdankungen, Zwangsriickfihrungen von Uiguren aus dem
Ausland und dem Verbot des Unterrichts in uigurischer Sprache in Xinjiang befassen. Der Ausschuss hat
jedoch noch keine Tatsachenfeststellungen getroffen.

Eine Regierung oder eine Gruppe von Regierungen kdnnte sich auf die Besorgnis des Ausschusses tber
Lage der Uiguren in Xinjiang stltzen und eine formelle Beschwerde beim Ausschuss einreichen, indem
sie das zwischenstaatliche Beschwerdeverfahren gemaf Artikel 11-13 der ICERD nutzt. Seit seiner
Einrichtung wurde dieses Verfahren dreimal genutzt, alle im Jahr 2018. China hat keinen Vorbehalt zu
diesen Bestimmungen geaeussert.

Auf nationaler Ebene ist Deutschland, wie wir in einem Bericht 2017 dargelegt haben, eines der wenigen
Lander in Europa mit "reiner" universeller Gerichtsbarkeit fiir Kriegsverbrechen, Verbrechen

gegen die Menschlichkeit und Vélkermord. Es ist keine Verbindung zwischen diesen Landern und dem
Verbrechen erforderlich, damit die nationalen Behdrden zustandig sind, und die Ermittlungen in diesen
Fallen kénnen auch dann fortgesetzt werden, wenn sich der Verdachtige nicht auf ihrem Hoheitsgebiet
aufhalt oder einen Wohnsitz hat.



Historische Entwicklung und die aktuelle Situation in Xinjiang

Welche Verletzungen volkerrechtlich geschiitzter Menschenrechte werden nach
gegenwirtigem Erkenntnisstand in der Autonomen Uigurischen Region Xinjiang
gegen Uiguren und andere religiose und ethnische Gruppen begangen? In
welchen weiteren, historischen, politischen und rechtlichen Zusammenhang mit
systematischen Menschenrechtsverletzungen in China ist das Vorgehen der
chinesischen Regierung gegen die Uiguren einzuordnen? Was kann die
Volkerrechtsgemeinschaft angesichts dieser Verletzungen tun? (CDU/CSU)

Human Rights Watch hat dokumentiert, dass chinesische Behorden volkerrechtswidrige Inhaftierungen
oder andere Freiheitsberaubungen, Verfolgung einer identifizierbaren ethnischen oder religiésen
Gruppe, erzwungenes Verschwindenlassen, Folter, Mord und mutmallich unmenschliche Handlungen,
die vorsatzlich groRes Leid oder schwere Verletzungen der geistigen oder korperlichen Gesundheit
verursachen, insbesondere Zwangsarbeit und sexuelle Gewalt, begangen haben. Wir sind der Meinung,
dass dies wahrscheinlich die schlimmsten Menschenrechtsverletzungen seit dem Beginn der "Reform-
und Offnungsara" Chinas Ende 1978 sind.

Das Versaumnis, kollektiv auf die zunehmenden Beweise fiir schwere Menschenrechtsverletzungen
gegen Uiguren und andere Gemeinschaften im ganzen Land - Tibeter, Menschenrechtsanwalte, Christen
im Untergrund, Umweltschiitzer, Journalisten und viele andere - zu reagieren, hat die chinesischen
Behorden bestaerkt, die nun glauben, dass sie niemals fiir diese VerstoRe zur Rechenschaft gezogen
werden kdnnen. Gleichzeitig versuchen die chinesischen Behdrden zunehmend, wichtige internationale
Menschenrechtsinstitutionen wie die Menschenrechtsgremien der UN zu schwachen. Aus diesen
Grinden ist es von entscheidender Bedeutung, die chinesischen Behérden fir Verbrechen gegen die
Menschlichkeit an Uiguren zur Rechenschaft zu ziehen - um das tief verwurzelte Gefiihl der Straflosigkeit
dieser Supermacht zu beenden.

Bitte erldutern Sie die historisch-politischen Ursachen und Hintergriinde, die zur
derzeitigen Situation in Xinjiang gefiihrt haben. (DIE LINKE.)

Die chinesischen Behdrden begannen 1949 mit der Umsetzung einer diskriminierenden Politik, als die
neu geschaffene Regierung der Volksrepublik China Soldaten der Volksbefreiungsarmee auf
militdrischen Staatsfarmen in Xinjiang ansiedelte, die als bingtuan bekannt waren (auch bekannt als
Xinjiang Production and Construction Corps, oder XPCC). In den 1990er Jahren fiihrten der
Zusammenbruch der Sowjetunion und die Angst Pekings vor Instabilitdt in der Region zu einer zweiten
massiven Assimilationskampagne in Xinjiang. Als Teil des Plans "GroRe Entwicklung des Nordwestens"
flhrte die Regierung wirtschaftliche Anreize ein, um Han-Siedler anzulocken, was dazu flihrte, dass
zwischen 1999 und 2009 zwischen einer und zwei Millionen Han-Chinesen nach Xinjiang kamen. Der
Plan der Regierung kam den Han-Chinesen zugute, wahrend die turkstaemmig-muslimische



Gemeinschaft weiter an den Rand gedrangt wurde, was zu lokalem Unmut Gber den Strom neuer Siedler
fiihrte. Die Auswirkungen der grof3en Migration von Han-Chinesen auf die lokale Kultur, Sprache und
Tradition verscharften die Spannungen zwischen der turkstaemmig-muslimischen und der Han-
Bevolkerung zusatzlich.

Die wachsenden Spannungen und die Unzufriedenheit fihrten zu den ersten friedlichen Protesten
turkstaemmiger Muslime im Februar 1997 in der Stadt Ghulja, die wiederum ein massives Vorgehen des
Biiros fir o6ffentliche Sicherheit und der bewaffneten Volkspolizei nach sich zogen, das Zehntausende
von Verhaftungen und Dutzende von auBergerichtlichen Tétungen turkstaemmiger Muslime sowie
Hinrichtungen nach unfairen Gerichtsverfahren zur Folge hatte. Im Laufe der Jahre haben die Behérden
die Prasenz der Sicherheitskrafte in der gesamten Region erhdht und damit Pekings Darstellung
verstarkt, dass die turkstaemmiger Muslime eine ethno-nationalistische Bedrohung fiir den chinesischen
Staat darstellen und dass Xinjiang als Brutstatte fiir die "drei bosen Krafte" des Separatismus,
Terrorismus und Extremismus dient.

Human Rights Watch dokumentierte 2005 die "systematische Unterdriickung der Religion ... in Xinjiang
als eine Angelegenheit wohllberlegter staatlicher Politik", auf einem "Niveau strafender Kontrolle, das
anscheinend vorrangig darauf abzielt, die religiose Identitat der Uiguren fiir die Zwecke des Staates
vollig umzugestalten". Diese Repression umfasste die Verhaftung, Folter und Hinrichtung friedlicher
Aktivisten wegen angeblicher Beteiligung an "separatistischen Aktivitdten", schwere Einschrankungen
der Religionsausiibung, chronische und tagliche Schikanen und Reisebeschrankungen. Im Jahr 2009
artete ein Protest in Urumgi gegen falsche Vergewaltigungsvorwiirfe, die sich gegen turkstaemmig-
muslimische Manner richteten, in Gewalt aus; obwohl die zugrunde liegende Ursache fiir die Eskalation
unklar war, beschuldigte die chinesische Regierung den World Uyghur Congress und seine damalige
Praesidentin Rebiya Kadeer, die Unruhen geplant zu haben. Nach diesen Unruhen verstarkte die
Regierung den Druck auf die turkstaemmig-muslimische Gemeinschaft weiter und veriibte zahlreiche
Menschenrechtsverletzungen wie Massenitberwachung, willkiirliche Verhaftungen und Inhaftierungen,
Folter und andere Misshandlungen, Verschwindenlassen und Verfolgung. Die Regierung libte auch Druck
auf auslandische Regierungen aus, turkstaemmig-muslimische Asylbewerber zwangsweise nach China
zurtickzuschicken.

In den darauffolgenden Jahren verscharften die chinesischen Behérden die repressive Politik gegen
ethnische Uiguren und zunehmend auch gegen andere turkstaemmige Muslime in Xinjiang erheblich
und rechtfertigten die MaBnahmen der Regierung oft als Teil des "globalen Kriegs gegen den Terror".
2014 rief Prasident Xi Jinping offiziell Chinas eigenen "Volkskrieg gegen den Terror" aus.

Im selben Jahr startete die chinesische Regierung die "Strike Hard"-Kampagne in Xinjiang nach schweren
Angriffen, die angeblich von turkistaemmigen Muslimen in der Region Xinjiang und am Bahnhof von
Kunming in der Provinz Yunnan veriibt wurden. Die Einzelheiten dieser Vorfalle konnten aufgrund der
strengen Informationskontrolle der Behdrden nicht verifiziert werden. Mitte 2014 verlangten Beamte in
Xinjiang die Riickkehr turkstaemmig-muslimischer Migranten in Urumgqi und anderen regionalen Zentren
in ihre landlichen Heimatstdadte, um angeblich einen neuen Personalausweis zu erhalten - die People's
Convenience Card. Die chinesischen Behorden verweigerten die Karte den meisten dieser Migranten, die
daraufhin gezwungen waren, im landlichen Kernland von Xinjiang zu bleiben, weit entfernt von den
grolRen Stadten, die von der wirtschaftlichen Entwicklung profitiert haben.



Im Jahr 2016 ernannte Peking Chen Quanguo, der zuvor die Autonome Region Tibet beaufsichtigte, zum
neuen Sekretar der Kommunistischen Partei von Xinjiang. In seiner Funktion als Sekretar der
Kommunistischen Partei Tibets war Chen beruechtigt fir seine harte Reaktion auf lokale
Gemeindemitglieder, die sich friedlich fiir Losungen fir legitime Missstande einsetzten, einschliellich
Landrechte und Zugang zu tibetischsprachigem Unterricht in Schulen. Einige der Taktiken, die er in
Xinjiang angewandt hat - darunter die starke Absicherung und verstirkte Uberwachung sowie die
Zwangsbehandlung von Personen, die als zu religios angesehen werden, mit einer "politischen
Erziehung" - wurden in Tibet entwickelt.

Seit Xi Jinpings Machtlibernahme im Jahr 2013 verfolgt die chinesische Regierung eine aggressive
Assimilationspolitik in den Regionen ethnischer Minderheiten und besteht zunehmend auf der
"Sinisierung" dieser Gemeinschaften, getrieben von Nationalismus und in vielen Fallen von Islamophobie
innerhalb und auRRerhalb Chinas. Shohrat Zakir, der Vorsitzende der XUAR-Regierung und
stellvertretende Sekretar des Parteikomitees von Xinjiang, behauptete im Juli 2020, China habe den
religiosen Extremismus "effektiv eingedammt" und "eine gute Grundlage fiir die vollstdndige Losung der
tief verwurzelten Probleme geschaffen, die die langfristige Stabilitat der Region betreffen."

Moglichkeiten der Einwirkung auf die Volksrepublik China

Welche Moéglichkeiten der Kooperation in Bezug auf die Einhaltung von
Menschenrechten sehen Sie auf internationaler Ebene mit China, die nicht zu einer
Verscharfung der Konfrontation fiihren und im Einklang mit dem Vélkerrecht
stehen? (DIE LINKE.)

Die chinesische Regierung sollte sich an die internationalen Menschenrechtsvertrage, die sie
unterzeichnet und ratifiziert hat, halten und als Mitgliedsstaat des UN-Menschenrechtsrates die
héchsten Menschenrechtsstandards einhalten. Kein Staat steht iber dem Gesetz, und das
jahrzehntelange Gewaehrenlassen der chinesischen Behorden, diese Standards ungestraft zu ignorieren,
hat die weit verbreiteten, systematischen Menschenrechtsverletzungen erméglicht, die wir heute hier
diskutieren. Wenn es eine Konfrontation gibt, dann zwischen der chinesischen Fiihrung und den
verbindlichen, internationalen gesetzlichen Verpflichtungen, nicht zwischen den Menschen in China,
deren Wunsch nach Menschenrechten klar ist, und den Menschenrechtsverteidigern auf der ganzen
Welt.



