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1. Verfahren vor den Gerichten der Alliierten!

Neben den Niirnberger Hauptkriegsverbrecherprozessen haben die Siegerméchte des
Zweiten Weltkriegs weitere Strafverfahren vor dem Internationalen Gerichtshof gegen
NS-Verbrecher geplant. Aufgrund der zunehmenden Spannungen zwischen den USA
und der Sowjetunion konnte man sich jedoch nicht auf eine gemeinsame Prozessfiih-
rung verstdndigen und iibertrug die Aburteilung auf Grundlage des Kontrollratsgesetzes

Nr. 10 vom 20. Dezember 1945 der jeweiligen Besatzungsmacht fiir ihre Zone.

In der amerikanischen Zone fanden bis Mitte 1949 unter anderem zwolf so genannte
Niirnberger Nachfolgeprozesse statt, in denen Verantwortliche aus Justiz, Industrie,
Arzteschaft, Wehrmacht, Diplomatie und Beamtenschaft zur Rechenschaft gezogen
wurden. Insgesamt fiihrten die amerikanischen Militdrgerichte Prozesse gegen 1.941

Personen, von denen 1.517 mit einem Schuldspruch endeten.

Die britische Besatzungsmacht strengte neben Prozessen in ihrer Besatzungszone auch
zahlreiche Gerichtsverfahren im Ausland an. Sie verurteilte insgesamt 1.085 Personen,
240 davon zum Tode. Die franzosischen Militdrgerichte sprachen insgesamt 2.107 Ur-
teile aus. Gesicherte Daten fiir die sowjetische Besatzungszone liegen nach Angaben
Riickerls nicht vor. Es wird jedoch allgemein davon ausgegangen, dass die Zahl der
verurteilten Personen durch sowjetische Gerichte um ein Vielfaches hoher liegt als die
Zahl der von Gerichten der westlichen Besatzungsmichte verurteilten Personen zusam-

mengenommen.2

2. Die Begnadigungspraxis der Alliierten3

In der amerikanischen Besatzungszone wurde bereits im Mirz 1950 das ,,Advisory
Board on Clemency for War Criminals* bzw. ,,Advisory Committee on Clemency for
War Criminals® als zentrale Instanz fiir Begnadigungen eingerichtet. Ab Juli 1950 wur-
den schriftliche Eingaben angenommen und deutsche Rechtsanwilte angehort. Die drei
Mitglieder des Ausschusses, die allesamt Juristen waren, die nicht an den Niirnberger
Prozessen beteiligt waren, erarbeiteten Empfehlungen, die dem amerikanischen Hohen
Kommissar McCloy vorgelegt wurden. Bis Dezember 1950 erfolgte jedoch lediglich

eine Freilassung auf Grund der Vorlagen des Begnadigungsausschusses.

1 Vgl zu diesem Abschnitt: Adalbert Riickerl, NS-Verbrechen vor Gericht, Versuch einer Vergan-
genheitsbewéltigung, Heidelberg 1984, S. 95-102.

Vgl. Riickerl, NS-Verbrechen, S. 99f.

Vgl. fiir dieses Kapitel v.a. Constanze Lemann, Die Arbeit der Gnadenausschiisse in der Frithzeit
der Bundesrepublik Deutschland, Entwicklung von Kriterien zur Begnadigung von Kriegsverbre-
chern, Diisseldorf 2003. S. 131-147.
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Eine hohe Zahl von Héftlingen kam auf Grund der Anrechnung der so genannten ,,good
time* (Gute Fiihrung) auf die Strafzeit vorzeitig aus der Haft. Am 9. Januar 1951 bat
eine Delegation von Parlamentariern, darunter Bundestagsprésident Ehlers, den ameri-
kanischen Hochkommissar McCloy um die Umwandlung von Todesurteilen in Haftstra-
fen und die Amnestierung von Haftstrafen. Ihrer Meinung nach kdnne die Todesstrafe
in Deutschland nicht vollstreckt werden, da sie mit der Verabschiedung des Grundge-
setzes 1949 abgeschafft worden sei. Dies lieB McCloy zunichst jedoch nicht gelten, da
die Aburteilung auch in einem anderen Land hitte stattfinden konnen. Er fillte jedoch
am 31. Januar 1951 eine groBziigige Gnadenentscheidung, durch die ein Grofteil der
von amerikanischen Militdrgerichten verhéngten Strafen gemildert bzw. amnestiert
wurden. Dies geschah nicht vor dem Hintergrund der politischen Diskussion um eine
deutsche Wiederbewaffnung?. McCloy stiitzte seine Entscheidung auf die Empfehlun-
gen des ,,Advisory Boards“ und bestitigte lediglich fiinf der 15 Todesurteile. Diese

wurden im Juni 1951 vollstreckt.

Ahnlich verlief die Begnadigung auch fiir die Verurteilten der ,Dachauer Prozesse*
gegen die Wachmannschaften der Konzentrationslager. Diese wurden unter dem Ober-
befehl des Hauptquartiers des europdischen Kommandos der amerikanischen Streitkréf-
te unter der Leitung von General Handy durchgefiihrt. Auch hier wurde ein Ausschuss,
das ,,War Crimes Modification Board*, gegriindet. Das Gremium empfahl die Abédnde-
rung von 370 der 512 Urteile. Gleichzeitig mit der Begnadigung McCloys erlie auch
General Handy eine umfassende Amnestie, so dass durch die Gnadenaktionen insge-

samt 123 Freilassungen und 56 StraferméfBigungen beschlossen wurden.

In der franzosischen Zone fanden bereits 1949 erste Straftherabsetzungen statt, noch ehe
eine Gnadenkommission eingesetzt wurde. Ein sieben Mitglieder umfassender Aus-
schuss entschied spéter iiber die Eingaben der Inhaftierten, die jeweils im Abstand von
einem halben Jahr ein neues Gandengesuch einreichen konnten. So wurden im Zeitraum
zwischen dem 1. Oktober 1951 und dem 23. Juni 1952 61 Inhaftierte (zu Weihnachten

oder am franzdsischen Nationalfeiertag) begnadigt.

In der britischen Besatzungszone bestand seit 1949 ein ,,War Office Committee of
three Senior British Officers®, das fiir die Bearbeitung von Gnadengesuchen zusténdig
war. Die Vorschlidge dieser Kommission wurden vom Londoner Foreign Office iiber-
priift. Die Strafe blieb jedoch zu Beginn bei rund 85% der Héftlinge unverdndert. Erst
kurz vor Weihnachten 1951 und von Ende August bis Oktober 1952 fanden zahlreiche

Entlassungen auf Grund von Gnadenerweisen statt. In der Zwischenzeit wurden jedoch

4 Vgl. Riickerl, NS-Verbrechen, S. 130.
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einige Héftlinge vorzeitig entlassen, da die britischen Besatzungsbehorden nun auch die

Internierungszeit auf die Haftzeit anrechneten.

Zur Begnadigungspraxis der Sowjetunion und der Besatzungsbehorden in der SBZ kon-
nen an dieser Stelle keine Ausfiihrungen gemacht werden, da die Thematik bisher nicht

untersucht worden ist.

In allen westdeutschen Zonen wurde bereits frithzeitig eine Einbindung der deutschen
Justiz in die Begnadigungspraxis vorgenommen. Deshalb entstanden nach und nach
gemischte Gremien aus deutscher Justiz und Mitgliedern der Justizbehdrden der Sie-
germichte. Ein Beispiel fiir einen interimistischen Ausschuss unter deutscher Beteili-
gung ist das ,,Mixed Consultative Board* (fiir die britische Zone), das 370 Entlassungen
vornahm. Es war ausschlieBlich in der britischen Zone aktiv. Ab dem 1. September
1953 gab es solche Ausschiisse bereits in allen Besatzungszonen der Westmaéchte. Sie
wurden ab August 1955 vom ,,Mixed Board*“ abgelost, das fiir alle drei Besatzungszo-
nen Westdeutschlands zustéindig war. Die Voten des Gremiums waren nur dann bin-
dend, wenn einstimmige Empfehlungen ausgesprochen wurden. In allen anderen Fillen

oblag die Entscheidung den jeweiligen Regierungen.

Im Jahr 1955 iibertrug der Uberleitungsvertrag die volle Souverinitiit in der Rechtsspre-
chung auf bundesdeutsche Gerichte. Davon ausgenommen waren jedoch die Begnadi-
gungsverfahren im Bezug auf Hiftlinge, die durch alliierte Gerichte verurteilt worden
waren. In der Folgezeit wurde die Zahl der Inhaftierten durch die VerbiiBung der Haft-
strafen und die Entscheidungen des ,,Mixed Boards* immer geringer, so dass die letzten
Gefangenen 1958 aus den Gefingnissen in Landsberg, Werl, Wittlich und Neustadt ent-
lassen wurden. Die Hauptkriegsverbrecher, die durch das Niirnberger Hauptkriegsver-
brechertribunal verurteilt worden waren, waren davon nicht betroffen. Sie standen unter
der Aufsicht des Alliierten Kontrollrates und saBlen im Gefangnis der Alliierten in Ber-

lin-Spandau ein.
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