Deutscher Bundestag Drucksache 20/9041

20. Wahlperiode 01.11.2023

Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ehenamens- und Geburtsnamensrechts

A. Problem und Ziel

Das geltende Namensrecht in der Bundesrepublik Deutschland ist — gerade im
internationalen Vergleich — sehr restriktiv und wird aufgrund der vielfaltigen Le-
benswirklichkeit der Gegenwart den Bediirfnissen von Familien nicht mehr ge-
recht.

So regelt die gegenwértige Fassung des § 1355 des Biirgerlichen Gesetzbuchs
(BGB), dass die Ehegatten einen gemeinsamen Familiennamen (Ehenamen) be-
stimmen sollen. Bestimmen sie keinen Ehenamen, so fiihren sie ihre vorehelichen
Namen fort. Zum Ehenamen kénnen nur der Geburtsname oder der aktuell ge-
filhrte Name eines Ehegatten bestimmt werden. Derjenige Partner, dessen Name
nicht zum Ehenamen bestimmt worden ist, kann diesen zwar als Begleitnamen
vor oder nach dem Ehenamen fiihren; die Moglichkeit, dass die Ehegatten einen
Doppelnamen aus ihrer beider Namen bestimmen, besteht jedoch nicht.

Bei der Geburt eines Kindes muss, sofern Mutter und Vater keinen Ehenamen
filhren, entschieden werden, welchen Geburtsnamen das Kind tragt (§ 1617 Ab-
satz 1 BGB). Auch hier kann kein Doppelname als Geburtsname bestimmt wer-
den.

Lassen sich Eltern scheiden, ist das Kind weiterhin an den Ehenamen gebunden,
der kraft Gesetzes sein Geburtsname geworden ist. Auch ein Kind, das infolge der
EheschlieBung eines Elternteils mit einem Stiefelternteil im Wege der Einbenen-
nung einen neuen Geburtsnamen erhalten hat, kann diesen nach Scheitern der Ehe
nicht wieder ablegen. In beiden Féllen konnen zwar die geschiedenen Eltern ihren
Namen neu bestimmen, nicht aber das Kind, das dann gegebenenfalls anders heif3t
als der Elternteil, bei dem es lebt. Betroffene Kinder konnen derzeit nur im Wege
der Namensénderung nach 6ffentlichem Recht eine Namensénderung bewirken,
welche jedoch nur in Ausnahmefllen und bei Vorliegen eines wichtigen Grundes
von den Verwaltungsbehorden bewilligt wird.

Auch fehlt es im Ehenamens- und Geburtsnamensrecht an einer Moglichkeit, den
Familiennamen in einer geschlechtsangepassten Form zu fiihren, wie es der Tra-
dition unter anderem in Landern des slawischen Sprachraums und der sorbischen
Tradition entspricht. Auch der friesischen Volksgruppe und der dénischen Min-
derheit ist es derzeit nicht moglich, ihre jeweilige Namenstradition zu verwirkli-
chen.
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Im Bereich der Erwachsenenadoption besteht bisher der Zwang, den Namen der
annehmenden Person zu {ibernehmen. Dieser Zwang steht im Widerspruch zu
dem héufig bestehenden berechtigten Anliegen der angenommenen erwachsenen
Personen, die mit ihrem bisherigen Namen bestehende Verbundenheit auch nach
der Adoption nach auflen deutlich zu machen, und ist vor dem Hintergrund sich
andernder gesellschaftlicher Vorstellungen und der Liberalisierung des Namens-
rechts nicht mehr erforderlich.

Der Entwurf wird zugleich genutzt, um das internationale Namensrecht maf3voll
zu liberalisieren.

Damit trigt der Entwurf zur Erreichung von Ziel 10 ,,Ungleichheiten in und zwi-
schen Landern verringern™ der Ziele fiir nachhaltige Entwicklung bei und ent-
spricht dem Versprechen der Agenda 2030, ,,niemanden zuriickzulassen®.

B. Losung
Der Entwurf sicht im Wesentlichen Folgendes vor:

—  Die namensrechtlichen Moglichkeiten bei der Geburtsnamens- und Ehena-
mensbestimmung werden durch die Mdglichkeit der Bildung von Doppelna-
men fiir Kinder und Ehegatten erweitert.

—  Die namensrechtlichen Traditionen der in Deutschland anerkannten nationa-
len Minderheiten und im Hinblick auf geschlechtsangepasste Formen des
Familiennamens auch von Personen mit Migrationshintergrund werden be-
riicksichtigt.

—  Fiir minderjdhrige Kinder aus geschiedener Ehe, die den Ehenamen der El-
tern als Geburtsnamen erhalten haben und nun bei einem Elternteil leben,
der den Ehenamen abgelegt hat, wird die Namensénderung erleichtert und
fiir einbenannte Stiefkinder die Riickbenennung ermoglicht, wenn der Grund
fiir die Einbenennung entfallt.

—  Der Zwang zur Namensanderung nach einer Erwachsenenadoption wird auf-
gehoben.

C. Alternativen

Keine.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Die Uberfiihrung der bislang im Verfahren der &ffentlich-rechtlichen Namenséin-
derung nach dem Gesetz iiber die Anderung von Familiennamen und Vornamen
(Namensénderungsgesetz — NamAndG) geldsten Fille der Namensiinderung von
Scheidungskindern und Halbwaisen sowie der Riickbenennung in die Moglichkeit
einer familienrechtlichen Namensadnderung fiihrt zu einer Einnahmenreduzierung
der Kommunalverwaltung in Héhe von 1 729 000 Euro.

Zudem fiihrt die Gesetzesdnderung durch eine vermehrte Anzahl an Namenséin-
derungen mit Bezug zu Bundeszentralregister (BZR) und Gewerbezentralregister
(GZR) beim Bundesamt fiir Justiz (BfJ) in Summe zu einem Mehrbedarfim Haus-
haltsjahr 2025 von 7,5 Stellen A 8 sowie einer Stelle A 12 und damit insgesamt
in Hohe von rund 552 000 €. Im Jahr 2026 reduziert sich der Mehrbedarf mit Blick
auf insgesamt 4 Stellen A 8 (rund 247 000 €). Im Jahr 2027 sind vermutlich nur
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noch drei zusétzliche Stellen A 8 erforderlich (rund 185 000 €). Der Mehrbedarf
kann mit den vorhandenen Stellen und Mitteln nicht kompensiert werden.

E. Erfilllungsaufwand

E.1 Erflllungsaufwand fir Birgerinnen und Blrger

Fiir die Biirgerinnen und Biirger fiihrt die Reform des Ehenamens- und Geburts-
namensrechts zu Be- und Entlastungen, durch welche in Summe ein zusétzlicher
jéhrlicher Erfiillungsaufwand in Hohe von rund 35 000 Stunden und 10 000 Euro
entsteht.

Durch mogliche nachtragliche Namensbestimmungen und Namensénderungen
des Geburtsnamens entsteht den Biirgerinnen und Biirgern einmaliger Erfiillungs-
aufwand in H6he von bis zu 3 648 000 Stunden und 4 818 000 Euro, verteilt auf
die ersten Jahre nach Inkrafttreten.

Es werden keine neuen Informationspflichten eingefiihrt.

E.2 Erflllungsaufwand fir die Wirtschaft
Fiir die Wirtschaft entsteht kein Erfiillungsaufwand.

Davon Burokratiekosten aus Informationspflichten

Keine.

E.3 Erfullungsaufwand der Verwaltung

Fiir die Verwaltung des Bundes entsteht nur minimaler jahrlicher Erfiillungsauf-
wand, jedoch ein einmaliger Erfiillungsaufwand im ersten Jahr von gerundet
900 000 Euro, im zweiten Jahr von gerundet 230 000 Euro und im dritten Jahr
von gerundet 155 000 Euro.

Fiir die Verwaltung der Lander entsteht zusétzlicher jéhrlicher Erfiillungsaufwand
in Hohe von circa 1 543 000 Euro. Durch UmstellungsmafBnahmen sowie nach-
tragliche Namensbestimmungen und Namensénderungen entsteht den Lindern
zudem einmaliger Erfiillungsaufwand in Hohe von geschitzt 95 418 000 Euro.

F. Weitere Kosten

Durch die Reform des Namensrechts werden die Biirgerinnen und Biirger mit ei-
ner Gebiihrenersparnis von 1 729 000 Euro entlastet. Weitere Kosten entstehen
nicht.
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BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND
DER BUNDESKANZLER

Berlin, 1. November 2023

An die

Prasidentin des
Deutschen Bundestages
Frau Barbel Bas

Platz der Republik 1
11011 Berlin

Sehr geehrte Frau Prasidentin,

hiermit Gbersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ehenamens- und

Geburtsnamensrechts

mit Begriindung und Vorblatt (Anlage 1).

Ich bitte, die Beschlussfassung des Deutschen Bundestages herbeizufihren.

Federflihrend ist das Bundesministerium der Justiz.

Die Stellungnahme des Nationalen Normenkontrollrates gemaR § 6 Absatz 1
NKRG ist als Anlage 2 beigeflgt.

Der Bundesrat hat in seiner 1037. Sitzung am 20. Oktober 2023 gemaR Artikel
76 Absatz 2 des Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf wie aus

Anlage 3 ersichtlich Stellung zu nehmen.

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates

ist in der als Anlage 4 beigefligten Gegenaulierung dargelegt.

Mit freundlichen GriiRen

Olaf Scholz
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Anlage 1

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ehenamens- und Geburtsnamensrechts

Vom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs

Das Biirgerliche Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar 2002 (BGBI. I S. 42, 2909;
2003 I S. 738), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 14. Mérz 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 72) gedndert wor-
den ist, wird wie folgt gedndert:

1. § 1355 wird durch die folgenden §§ 1355 bis 1355b ersetzt:

,»§ 1355
Ehename

(1) Die Ehegatten kdnnen einen gemeinsamen Familiennamen (Ehenamen) bestimmen. Die Ehegatten
fiihren den von ihnen bestimmten Ehenamen. Bestimmen die Ehegatten keinen Ehenamen, so fiihren sie ihre
zur Zeit der EheschlieBung gefiihrten Namen auch nach der EheschlieBung.

(2) Zum Ehenamen kdnnen die Ehegatten durch Erklarung gegeniiber dem Standesamt bestimmen:
1. den Geburtsnamen (Absatz 6) eines Ehegatten,
2. den zur Zeit der Erklarung gefiihrten Familiennamen eines Ehegatten oder
3. einen aus den Namen (Nummer 1 oder 2) beider Ehegatten gebildeten Doppelnamen.

Im Fall des Satzes 1 Nummer 3 konnen die Ehegatten mit der Erkldrung nach Satz 1 auch bestimmen, dass
die fiir den Doppelnamen herangezogenen Namen durch einen Bindestrich verbunden werden.

(3) Besteht der Name, der nach Absatz 2 allein oder als einer der Namen eines Doppelnamens zum
Ehenamen bestimmt werden soll, aus mehreren Namen, so gilt zusétzlich:

1. im Fall des Absatzes 2 Satz 1 Nummer 1 oder 2 konnen anstelle des gesamten Namens auch nur einer
oder einige der Namen, aus denen der Name besteht, zum Ehenamen bestimmt werden,

2. im Fall des Absatzes 2 Satz 1 Nummer 3 darf nur einer der Namen, aus denen der Name besteht, fiir die
Bildung des Doppelnamens herangezogen werden.

(4) Die Bestimmung des Ehenamens soll bei der EheschlieBung erfolgen. Wird die Erklarung spéter
abgegeben, so muss sie offentlich beglaubigt werden.

(5) Der verwitwete oder geschiedene Ehegatte behélt den Ehenamen. Er kann durch Erklarung gegen-
iiber dem Standesamt, die 6ffentlich beglaubigt werden muss,

1. seinen Geburtsnamen (Absatz 6) wieder annehmen,
2. den Namen wieder annehmen, den er bis zur Bestimmung des Ehenamens gefiihrt hat, oder

3. dem Ehenamen einen Begleitnamen (§ 1355a) voranstellen oder anfiigen; § 1355a gilt entsprechend.
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(6) Geburtsname ist der Familienname, der in die Geburtsurkunde eines Ehegatten zum Zeitpunkt der
Erklarung nach Absatz 2 Satz 1 einzutragen ist.

§ 1355a
Begleitname

(1) Der Ehegatte, dessen Name nicht Ehename wird, kann durch Erklarung gegeniiber dem Standes-
amt dem Ehenamen einen Begleitnamen voranstellen oder anfligen. Begleitname kann sein:

1. der Geburtsname dieses Ehegatten oder

2. der zur Zeit der Erklarung iiber die Bestimmung des Ehenamens gefiihrte Familienname dieses Ehegat-
ten.

Besteht der Name, der Begleitname werden soll, aus mehreren Namen, kann nur einer dieser Namen Begleit-
name sein. Mit der Erkldrung nach Satz 1 kann der Ehegatte auch bestimmen, dass der Ehename und der
Begleitname durch einen Bindestrich verbunden werden.

(2) Absatz 1 gilt nicht, wenn der Ehename aus mehreren Namen besteht.

(3) Wird die Erkldrung nach Absatz 1 Satz 1 nicht bei der EheschlieBung abgegeben, so muss sie 6f-
fentlich beglaubigt werden.

(4) Die Erkldrung nach Absatz 1 Satz 1 kann gegeniiber dem Standesamt widerrufen werden. Der Wi-
derruf muss 6ffentlich beglaubigt werden. Im Fall des Widerrufs ist eine erneute Erkldrung nach Absatz 1
Satz 1 nicht zuldssig.

§ 1355b

Geschlechtsangepasste Form des Ehenamens nach sorbischer Tradition und ausldndischen Rechtsordnun-
gen

(1) Jeder Ehegatte kann durch Erkldrung gegeniiber dem Standesamt bestimmen, dass er den Ehena-
men in einer seinem Geschlecht angepassten Form fiihrt, wenn

1. die Form der sorbischen Tradition entspricht und der Ehegatte dem sorbischen Volk angehort,

2. die Anpassung in der Rechtsordnung eines anderen Staats vorgesehen ist und der Herkunft des Ehegat-
ten entspricht oder

3. die Anpassung in der Rechtsordnung eines anderen Staates vorgesehen ist und der Name traditionell
aus dem dortigen Sprachraum stammt.

(2) Wird eine Erklarung nach Absatz 1 nicht bei der EheschlieBung abgegeben, so muss sie 6ffentlich
beglaubigt werden.

(3) Die Erklarung nach Absatz 1 kann gegeniiber dem Standesamt widerrufen werden. Der Widerruf
muss Offentlich beglaubigt werden. Im Fall des Widerrufs ist eine erneute Erkldrung nach Absatz 1 nicht
zuldssig.

2. § 1617 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird durch die folgenden Absétze 1 bis 3 ersetzt:

»(1) Fiihren die Eltern keinen Ehenamen und steht ihnen die elterliche Sorge gemeinsam zu, so
bestimmen sie durch Erklarung gegeniiber dem Standesamt einen der folgenden Namen zum Geburts-
namen des Kindes:

1. den Familiennamen, den ein Elternteil zur Zeit der Erklarung fiihrt, oder

2. einen aus den Namen (Nummer 1) beider Elternteile gebildeten Doppelnamen.
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b)

d)

Im Fall des Satzes 1 Nummer 2 kénnen die Eltern mit der Erklarung nach Satz 1 auch bestimmen, dass
die fiir den Doppelnamen herangezogenen Namen durch einen Bindestrich verbunden werden.

(2) Besteht der Name eines Elternteils, der nach Absatz 1 allein oder als einer der Namen eines
Doppelnamens zum Geburtsnamen des Kindes bestimmt werden soll, aus mehreren Namen, so gilt zu-
sétzlich:

1. im Fall des Absatzes 1 Satz 1 Nummer 1 kdnnen anstelle des gesamten Namens auch nur einer
oder einige der Namen, aus denen der Name besteht, zum Geburtsnamen des Kindes bestimmt
werden,

2. im Fall des Absatzes 1 Satz 1 Nummer 2 darf nur einer der Namen, aus denen der Name besteht,
fiir die Bildung des Doppelnamens herangezogen werden.

(3) Eine nach der Beurkundung der Geburt abgegebene Erklarung muss 6ffentlich beglaubigt
werden.*

Der bisherige Absatz 2 wird Absatz 4 und in Satz 2 werden die Worter ,,Absatz 1 gilt* durch die Worter
,Die Absitze 1 bis 3 gelten” ersetzt.

Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 5 und die Angabe ,,2* wird durch die Angabe ,,4° ersetzt.
Folgender Absatz 6 wird angefiigt:

»(0) Der von den Eltern oder einem Elternteil bestimmte Geburtsname gilt auch fiir ihre weiteren
gemeinsamen Kinder.*

3.  § 1617a wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Absatz 1 werden das Wort ,,Namen* durch das Wort ,,Familiennamen® ersetzt und nach dem Wort
,Hfuhrt™ die Worter ,,als Geburtsnamen® angefiigt.

Absatz 2 wird durch die folgenden Absétze 2 bis 4 ersetzt:

»(2) Besteht der Name des Elternteils, dessen Name nach Absatz 1 der Geburtsname des Kindes
geworden ist und dem die elterliche Sorge fiir das Kind allein zusteht, aus mehreren Namen, so kann
dieser Elternteil dem Kind durch Erklarung gegeniiber dem Standesamt nur einen oder einige der Na-
men, aus denen der Name besteht, erteilen.

(3) Der Elternteil, dessen Name nach Absatz 1 oder 2 der Geburtsname des Kindes geworden
ist und dem die elterliche Sorge fiir das Kind allein zusteht, kann dem Kind durch Erkldrung gegeniiber
dem Standesamt den Familiennamen des anderen Elternteils oder einen aus den Familiennamen beider
Elternteile gebildeten Doppelnamen erteilen. § 1617 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 gilt entsprechend.

(4) Die Erteilung des Namens nach den Absitzen 2 und 3 bedarf, wenn das Kind das fiinfte Le-
bensjahr vollendet hat, der Einwilligung des Kindes und in den Fillen des Absatzes 3 auch der Einwil-
ligung des anderen Elternteils. Die Erkldrungen miissen 6ffentlich beglaubigt werden, die Erklarung
nach Absatz 2 jedoch nur, wenn sie nach der Beurkundung der Geburt abgegeben wird. Fiir die Einwil-
ligung des Kindes gilt § 1617c Absatz 1 Satz 2 entsprechend.*

4. §1617b wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 wird das Wort ,,Name* durch das Wort ,,Familienname* ersetzt und werden die Worter
,,binnen drei Monaten nach der Begriindung der gemeinsamen Sorge** gestrichen.

bb) Satz 2 wird aufgehoben.
cc) Der neue Satz 3 wird wie folgt gefasst:

,»§ 1617 Absatz 1 bis 3 und 6 sowie § 1617c Absatz 1 Satz 2 gelten entsprechend.*
Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
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aa) In Satz 1 wird das Wort ,,Namen“ durch das Wort ,,Familiennamen* ersetzt.
bb) Satz 3 wird wie folgt gefasst:
,,Fur den Antrag des Kindes gilt § 1617c Absatz 1 Satz 2 und Absatz 3 entsprechend.*
c) Folgender Absatz 3 wird angefiigt:

»(3) Erhélt das Kind nach Absatz 2 den Familiennamen der Mutter als Geburtsnamen, so gilt
§ 1617a Absatz 2 und Absatz 4 entsprechend, wenn ihr Name aus mehreren Namen besteht.*

5. § 1617c wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,oder Lebenspartnerschaftsnamen‘ und die Worter ,,oder Leben-
spartnerschaftsname* gestrichen.

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) In Nummer 1 werden die Worter ,,oder Lebenspartnerschaftsname* gestrichen.
bb) In Nummer 2 werden die Worter ,,oder Begriindung einer Lebenspartnerschaft™ gestrichen.

¢) In Absatz 3 werden die Worter ,,oder den Lebenspartnerschaftsnamen® und die Worter ,,oder der Le-
benspartner gestrichen.

6. Nach § 1617c werden die folgenden §§ 1617d bis 1617i eingefiigt:

»$ 1617d
Name nach Scheidung der Eltern oder Tod eines Elternteils

(1) Derjenige Elternteil, dessen Name nicht Ehename geworden ist, dem die elterliche Sorge fiir ein
Kind nach der Scheidung der Eltern allein oder gemeinsam mit dem anderen Elternteil oder nach dem Tod
des anderen Elternteils allein zusteht und der das Kind in seinen Haushalt aufgenommen hat, kann durch
Erklarung gegeniiber dem Standesamt dem Kind einen der folgenden Namen als Geburtsnamen erteilen:

1. seinen gemdB § 1355 Absatz 5 Satz 2 Nummer 1 und 2 wieder angenommenen Namen oder

2. einen aus seinem wieder angenommenen Namen (Nummer 1) und dem von dem Kind zur Zeit der
Erklarung gefiihrten Geburtsnamen gebildeten Doppelnamen.

§ 1617 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 gilt entsprechend.

(2) Wenn das Kind das fiinfte Lebensjahr vollendet hat, bedarf die Erteilung des Geburtsnamens nach
Absatz 1 seiner Einwilligung; § 1617c Absatz 1 Satz 2 gilt entsprechend. Im Fall der Scheidung der Eltern
bedarf die Erteilung des Geburtsnamens nach Absatz 1 auch der Einwilligung des anderen Elternteils, wenn
das Kind dessen Namen fiihrt oder diesem Elternteil die elterliche Sorge gemeinsam mit dem den Namen
erteilenden Elternteil zusteht. Das Familiengericht kann die Einwilligung des anderen Elternteils ersetzen,
wenn die Erteilung dem Wohl des Kindes dient.

(3) Die Erklarungen miissen dffentlich beglaubigt werden.

§ 1617¢
Einbenennung, Riickbenennung

(1) Der Elternteil, dem die elterliche Sorge fiir ein Kind allein oder gemeinsam mit dem anderen El-
ternteil zusteht, und sein Ehegatte, der nicht Elternteil des Kindes ist, konnen dem Kind, das sie in ihren
gemeinsamen Haushalt aufgenommen haben, durch Erklarung gegeniiber dem Standesamt einen der folgen-
den Namen als Geburtsnamen erteilen (Einbenennung):

1. ihren Ehenamen oder
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2. einen aus ihrem Ehenamen und dem von dem Kind zur Zeit der Erklarung gefiihrten Geburtsnamen
gebildeten Doppelnamen.

Im Fall des Satzes 1 Nummer 2 gilt § 1617 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 Nummer 2 entsprechend.

(2) Die Einbenennung bedarf der Einwilligung des anderen Elternteils, wenn das Kind dessen Namen
fiihrt oder diesem Elternteil die elterliche Sorge gemeinsam mit dem einbenennenden Elternteil zusteht. Das
Familiengericht kann die Einwilligung des anderen Elternteils ersetzen, wenn die Einbenennung dem Wohl
des Kindes dient. Wenn das Kind das fiinfte Lebensjahr vollendet hat, bedarf die Einbenennung auch seiner
Einwilligung.

(3) Wird die Ehe zwischen dem Elternteil und seinem Ehegatten, der nicht Elternteil des Kindes ist,
aufgeldst oder scheidet das Kind aus dem gemeinsamen Haushalt aus, so konnen die Einbenennung durch
Erkldrung gegeniiber dem Standesamt riickgingig machen (Riickbenennung):

1. jeder Elternteil, dem die elterliche Sorge fiir das Kind allein oder gemeinsam mit dem anderen Elternteil
zusteht, sowie

2. das Kind selbst, sobald es volljéhrig ist.
In den Féllen des Satzes 1 Nummer 1 gilt Absatz 2 entsprechend.

(4) Die Erklarungen miissen &ffentlich beglaubigt werden. § 1617c Absatz 1 Satz 2 und Absatz 3 gilt
entsprechend.

§ 1617f

Geschlechtsangepasste Form des Geburtsnamens nach sorbischer Tradition und auslédndischen Rechtsord-
nungen

(1) Der Geburtsname eines Kindes kann durch Erkldrung gegeniiber dem Standesamt seinem Ge-
schlecht angepasst werden, wenn

1. die Form der sorbischen Tradition entspricht und das Kind dem sorbischen Volk angehort,

2. die Anpassung in der Rechtsordnung eines anderen Staats vorgesehen ist und der Herkunft des Kindes
entspricht oder

3. die Anpassung in der Rechtsordnung eines anderen Staates vorgesehen ist und der Name traditionell
aus dem dortigen Sprachraum stammt.

(2) Die Erkldarung nach Absatz 1 kann jeder Elternteil abgeben, dem die elterliche Sorge allein oder
gemeinsam mit dem anderen Elternteil zusteht. Die Anpassung des Geburtsnamens bedarf der Einwilligung
des anderen Elternteils, wenn das Kind dessen Namen fiihrt oder diesem Elternteil die elterliche Sorge ge-
meinsam mit dem erkldrenden Elternteil zusteht. Das Familiengericht kann die Einwilligung des anderen
Elternteils ersetzen, wenn die Anpassung dem Wohl des Kindes dient. Wenn das Kind das fiinfte Lebensjahr
vollendet hat, bedarf die Anpassung auch seiner Einwilligung; § 1617c Absatz 1 Satz 2 gilt entsprechend.

(3) Istdas Kind volljdhrig, so kann es die Erkldrung nach Absatz 1 selbst abgeben. Eine unverheiratete
volljahrige Frau, die dem sorbischen Volk angehort, kann eine Form des Geburtsnamens wihlen oder zu
einer solchen wechseln, die nach der sorbischen Tradition verheirateten Frauen vorbehalten ist.

(4) Die Erkldrung nach Absatz 1 kann gegeniiber dem Standesamt widerrufen werden. Fiir minderjah-
rige Kinder gilt Absatz 2 entsprechend. Ist das minderjahrige Kind volljéhrig geworden, so tritt sein Widerruf
an die Stelle des Widerrufs des Sorgeberechtigten. Im Fall des Widerrufs ist eine erneute Erklérung nach
Absatz 1 nicht zuldssig.

(5) Nach der Beurkundung der Geburt abgegebene Erklarungen miissen dffentlich beglaubigt werden.
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§1617g
Geburtsname nach friesischer Tradition

(1) Abweichend von § 1616 und erginzend zu den in den §§ 1617 bis 1617b genannten Mdglichkeiten
kann zum Geburtsnamen eines minderjéhrigen Kindes, das der friesischen Volksgruppe angehort, bestimmt
werden:

1. ein gemaiB der friesischen Tradition von einem Vornamen eines Elternteils abgeleiteter Name oder

2. ein nicht durch Bindestrich verbundener Doppelname, der sich aus einem Namen nach Nummer 1 und
dem Familiennamen eines Elternteils zusammensetzt; § 1617 Absatz 2 Nummer 2 gilt entsprechend.

(2) ImFalldes § 1616 kdnnen die gemeinsam sorgeberechtigten Eltern oder der alleinsorgeberechtigte
Elternteil den Geburtsnamen des Kindes durch Erklarung gegeniiber dem Standesamt, die 6ffentlich zu be-
glaubigen ist, nach Absatz 1 neu bestimmen. Die Bestimmung des Geburtsnamens durch einen Elternteil
bedarf der Einwilligung des anderen Elternteils. Wenn das Kind das fiinfte Lebensjahr vollendet hat, bedarf
die Bestimmung auch seiner Einwilligung. Fiir die Einwilligung des Kindes gilt § 1617¢c Absatz 1 entspre-
chend.

(3) Der nach § 1617a Absatz 4 erforderlichen Einwilligung des anderen Elternteils bedarf es auch
dann, wenn das Kind einen Namen erhalten soll, der sich von einem Vornamen dieses Elternteils ableitet.
§ 1617b Absatz 2 gilt auch, wenn ein von einem Vornamen dieses Mannes abgeleiteter Name Geburtsname
des Kindes geworden ist.

(4) Andert sich der Vorname des Elternteils, von dem der Geburtsname des Kindes abgeleitet wurde,
gilt § 1617c Absatz 1 entsprechend.

(5) Fiir die Anderung einer geschlechtsspezifischen Endung des Geburtsnamens des Kindes gilt
§ 1617f entsprechend.

§ 1617h
Geburtsname nach dédnischer Tradition

(1) Abweichend von § 1616 und ergénzend zu den in den §§ 1617 bis 1617b genannten Moglichkeiten
kann zum Geburtsnamen eines minderjahrigen Kindes, das der dinischen Minderheit angehort, ein nicht
durch Bindestrich verbundener Doppelname bestimmt werden, der sich zusammensetzt aus

1. dem Familiennamen eines nahen Angehorigen an erster Stelle des Doppelnamens und
2. dem Familiennamen eines Elternteils an zweiter Stelle des Doppelnamens.
§ 1617 Absatz 2 Nummer 2 gilt entsprechend.

(2) ImFall des § 1616 konnen die gemeinsam sorgeberechtigten Eltern oder der alleinsorgeberechtigte
Elternteil dem Geburtsnamen des Kindes durch Erklarung gegeniiber dem Standesamt, die 6ffentlich zu be-
glaubigen ist, den Familiennamen eines nahen Angehorigen nach Absatz 1 voranstellen. § 1617g Absatz 2
Satz 2 bis 4 gilt entsprechend.

(3) Die Bestimmung nach Absatz 1 und Voranstellung nach Absatz 2 bedarf der Einwilligung des
nahen Angehorigen. Die Einwilligung ist gegeniiber dem Standesamt zu erkléren; sie muss 6ffentlich be-
glaubigt werden.
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10.

§ 16171
Neubestimmung des Geburtsnamens durch volljahrige Personen

(1) Jede volljahrige Person kann den Geburtsnamen, den sie als Minderjahrige erworben hat, einmalig
wie folgt neu bestimmen:

1. wenn ihr Geburtsname aus mehreren Namen besteht: indem sie nur einen oder einige der Namen, aus
denen der Name besteht, zu ihrem Geburtsnamen bestimmt,

2. wenn sie den Familiennamen nur eines Elternteils als Geburtsnamen erhalten hat: indem sie
a) diesen durch den Familiennamen des anderen Elternteils ersetzt oder
b) diesem den Familiennamen des anderen Elternteils voranstellt oder anfiigt.

In den Fillen des Satzes 1 Nummer 2 Buchstabe a gilt § 1617 Absatz 2 Nummer 1 entsprechend, in den
Fillen des Satzes 1 Nummer 2 Buchstabe b gilt § 1617 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 Nummer 2 entspre-
chend. Die Neubestimmung bedarf der Einwilligung desjenigen Elternteils, dessen Name zum neuen Ge-
burtsnamen bestimmt oder dem bisherigen Geburtsnamen vorangestellt oder angefiigt wird.

(2) Gehort eine volljahrige Person der friesischen Volksgruppe oder der ddnischen Minderheit an und
hat sie einen Geburtsnamen nach § 1617g oder § 1617h erhalten, so gilt fiir die Neubestimmung des Ge-
burtsnamens Absatz 1 sinngemé&l3. Hat eine volljdhrige Person, die der friesischen Volksgruppe oder der
dénischen Minderheit angehort, keinen Geburtsnamen nach § 1617g oder § 1617h erhalten, so kann sie ihren
Geburtsnamen entsprechend diesen Vorschriften einmalig neu bestimmen.

(3) Hinsichtlich der nach den Absétzen 1 und 2 wéhlbaren Namen ist auf den Zeitpunkt der Geburt
oder der Annahme als Kind abzustellen; § 1617c Absatz 2 Nummer 2 gilt entsprechend.

(4) Fiihrt eine volljahrige Person einen Doppelnamen, so kann sie auBer in den Féllen des Absatzes 2
bestimmen, dass

1. ein vorhandener Bindestrich wegfillt oder
2. ein Bindestrich hinzugefligt wird, wenn der Doppelname ohne einen Bindestrich gebildet wurde.

(5) Die Erklarungen nach den Absétzen 1, 2 und 4 sind gegeniiber dem Standesamt abzugeben und
offentlich zu beglaubigen.*

§ 1618 wird aufgehoben.

§ 1618a wird § 1618.

§ 1757 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,»§ 1617a Absatz 2 und 4 gilt entsprechend, wobei die Erkldrungen vor dem Ausspruch der Annahme
gegeniiber dem Familiengericht zu erfolgen haben.*

b) In Absatz 2 Satz 1 wird die Angabe ,,Abs. 1 durch die Worter ,,Absatz 1 bis 3 und 6* ersetzt.
c) Folgender Absatz 4 wird angefiigt:
»(4) Die §§ 1617f bis 1617h gelten entsprechend.*
§ 1765 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 1 Satz 3 werden die Worter ,,oder Lebenspartnerschaftsnamen® gestrichen.

b) Absatz 3 wird wie folgt gefasst:
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»(3) Istder durch die Annahme erworbene Name zum Ehenamen geworden, so hat das Familien-
gericht auf gemeinsamen Antrag der Ehegatten mit der Authebung anzuordnen, dass die Ehegatten als
Ehenamen den Geburtsnamen fiihren, den das Kind vor der Annahme gefiihrt hat.*

11. § 1767 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 Satz 2 und 3 wird aufgehoben.
b) Die folgenden Absitze 3 bis 5 werden angefiigt:
»(3) § 1757 ist mit der MalBgabe anzuwenden, dass

1. der Angenommene den Familiennamen des Annehmenden nach Absatz 1 nicht erhilt, wenn er der
Namensénderung widerspricht,

2. zusdtzlich die Moglichkeit besteht, einen aus dem bisherigen Familiennamen des Angenommenen
und dem Familiennamen des oder beider Annehmenden gebildeten Doppelnamen zum Geburtsna-
men zu bestimmen; § 1617 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 Nummer 2 gilt entsprechend.

§ 1757 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 ist nicht anzuwenden.

(4)  Zur Annahme eines Verheirateten als Kind ist die Einwilligung seines Ehegatten erforderlich.
Die Anderung des Geburtsnamens erstreckt sich auf den Ehenamen des Angenommenen nur dann,
wenn sich auch der Ehegatte der Namensénderung anschlief3t.

(5) Die Erklarungen nach den Absétzen 3 und 4 miissen &ffentlich beglaubigt und vor dem Aus-
spruch der Annahme gegeniiber dem Familiengericht abgegeben werden.*

Artikel 2
Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche

Das Einfithrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. Sep-
tember 1994 (BGBI. I S. 2494; 1997 1 S. 1061), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 31. Oktober 2022
(BGBI. I S. 1966) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Artikel 10 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt gedndert:

aaa) In dem Satzteil vor Nummer 1 werden nach dem Wort ,,EheschlieBung® die Worter ,,durch
Erklarung® eingefligt.

bbb)  In Nummer 1 werden die Worter ,,ungeachtet des Artikels 5 Abs. 1,* gestrichen.
bb) Satz 3 wird aufgehoben.
b) Absatz 3 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,,Der Inhaber der elterlichen Sorge kann durch Erkldrung gegeniiber dem Standesamt bestimmen, dass
ein Kind den Namen erhalten soll

1. nach dem Recht des Staates, dem ein Elternteil oder das Kind angehort,
2. nach deutschem Recht, wenn ein Elternteil seinen gewohnlichen Aufenthalt im Inland hat, oder
3. nach dem Recht des Staates, dem ein den Namen Erteilender angehort.*

c¢) Die folgenden Absitze 4 und 5 werden angefiigt:

»(4) Im Ubrigen kann eine Person durch Erklirung gegeniiber dem Standesamt fiir ihren Namen
das Recht des Staates wéhlen, dem sie angehdrt. Die Erklarung muss 6ffentlich beglaubigt werden.
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(5) Artikel 5 Absatz 1 findet bei der Rechtswahl keine Anwendung. Fiir die Auswirkungen der
Wabhl nach Absatz 2 oder 4 auf den Namen eines Kindes ist § 1617c des Biirgerlichen Gesetzbuchs
sinngemif anzuwenden.*

2. Artikel 48 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

,,Artikel 48
Namenswahl*.

b) Satz 1 wird durch die folgenden Sétze ersetzt:

,Unterliegt der Name einer Person deutschem Recht, so kann sie durch Erklarung gegeniiber dem Stan-
desamt den Namen wihlen, der in einem Mitgliedstaat der Europdischen Union in ein Personenstands-
register eingetragen ist, wenn die Person bei der Eintragung ihren gewohnlichen Aufenthalt in diesem
Mitgliedstaat hatte oder wenn sie diesem Mitgliedstaat angehort, ungeachtet des Artikels 5 Absatz 1.
Die Namenswahl ist unzuléssig, sofern sie mit wesentlichen Grundsétzen des deutschen Rechts unver-
einbar ist.“

3.  Dem Artikel 229 wird folgender § ... [einsetzen: nichste bei der Verkiindung freie Zahlbezeichnung] ange-
fiigt:

»$ ... [einsetzen: ndchste bei der Verkiindung freie Zahlbezeichnung]
Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur Anderung des Ehenamens- und Geburtsnamensrechts

(1) Ehegatten, die am 1. Mai 2025 bereits einen Ehenamen flihren, konnen ihren Ehenamen durch
Wahl eines aus ihrer beider Namen gebildeten Doppelnamens nach § 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3,
Satz 2, Absatz 3 Nummer 2 des Biirgerlichen Gesetzbuchs neu bestimmen.

(2) Der Geburtsname vor dem 1. Mai 2025 geborener minderjahriger Kinder von Eltern ohne Ehena-
men kann durch Wahl eines aus den Namen beider Elternteile gebildeten Doppelnamens nach den §§ 1617
bis 1617b des Biirgerlichen Gesetzbuchs neu bestimmt werden. Hat das Kind das fiinfte Lebensjahr vollen-
det, so bedarf die Neubestimmung seines Geburtsnamens seiner Einwilligung. Fiir die Einwilligung gilt
§ 1617c Absatz 1 Satz 2 und 3 des Biirgerlichen Gesetzbuchs entsprechend.

(3) Der Geburtsname vor dem 1. Mai 2025 geborener minderjéhriger Kinder, die der friesischen
Volksgruppe oder der dénischen Minderheit angehdren, kann nach den §§ 1617g und 1617h des Biirgerli-
chen Gesetzbuchs neu bestimmt werden. Absatz 2 Satz 2 und 3 gilt entsprechend.

(4) § 1617 Absatz 6 des Biirgerlichen Gesetzbuchs gilt fiir nach dem 30. April 2025 geborene Kinder
mit der MaBigabe, dass fiir sie auch ein Doppelname bestimmt werden kann, der aus dem Namen des vorge-
borenen Kindes der Eltern und dem Namen desjenigen Elternteils gebildet wird, dessen Name nicht zum
Geburtsnamen des vorgeborenen Kindes bestimmt wurde.

(5) Eine vor dem 1. Mai 2025 gemil3 § 1767 des Biirgerlichen Gesetzbuchs angenommene Person
kann den vor dem Ausspruch der Annahme gefiihrten Namen zum Geburtsnamen bestimmen oder aus dem
vor dem Ausspruch der Annahme gefiihrten Namen und dem Familiennamen der annehmenden Person einen
Doppelnamen zum Geburtsnamen bestimmen. Die Erklarung ist gegeniiber dem Standesamt abzugeben; sie
muss 6ffentlich beglaubigt werden.*
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Artikel 3
Anderung des Minderheiten-Namensinderungsgesetzes

Das Minderheiten-Namensénderungsgesetz vom 22. Juli 1997 (BGBI. 1997 1I S. 1406), das zuletzt durch
Artikel 32 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) geéndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. § 1 wird wie folgt gedndert:
a) Dem Absatz 1 wird folgender Satz angefiigt:

,,Der Vorname eines Kindes kann sogleich in der Sprache der nationalen Minderheit oder Volksgruppe
bestimmt werden.*

b) Folgender Absatz 5 wird angefiigt:

»(5) Die Erklérungen nach Absatz 1 konnen gegeniiber dem Standesamt widerrufen werden. Im
Fall des Widerrufs ist eine erneute Erklarung nach Absatz 1 nicht zuléssig.*

2. § 4 wird aufgehoben.

Artikel 4
Anderung des Personenstandsgesetzes

Das Personenstandsgesetz vom 19. Februar 2007 (BGBI. I S. 122), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes
vom 19. Oktober 2022 (BGBIL. I S. 1744) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. § 41 Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Jede der folgenden Erklarungen kann auch von den Standesbeamten beglaubigt oder beurkundet
werden:

1. Erklarung, durch die Ehegatten nach der EheschlieBung einen Ehenamen bestimmen,

2. Erkldrung, durch die ein Ehegatte seinen Geburtsnamen oder den zur Zeit der Erklarung tiber die Be-
stimmung des Ehenamens gefiihrten Familiennamen dem Ehenamen voranstellt oder anfiigt oder durch
die er diese Erklarung widerruft,

3. Erklarung, durch die ein verwitweter oder geschiedener Ehegatte
a) seinen Geburtsnamen wieder annimmt,
b) den bis zur Bestimmung des Ehenamens gefiihrten Namen wieder annimmt oder

¢) dem Ehenamen seinen Geburtsnamen oder den bis zur Erklarung {iber die Bestimmung des Ehe-
namens gefithrten Namen voranstellt oder anfiigt oder diese Erklarung widerruft,

4. Erklarung, durch die Ehegatten nach der EheschlieBung ihren kiinftig zu filhrenden Namen gemil3 Ar-
tikel 10 Absatz 2 des Einfiihrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche wéhlen,

5.  Erklarung, durch die ein Ehegatte den Ehenamen seinem Geschlecht anpasst oder durch die er eine
solche Erkliarung widerruft,

6. Erklirung, durch die ein Ehegatte sich der Erstreckung der Anderung des Geburtsnamens des Kindes
auf den Ehenamen anschlieft.«

2. § 42 wird aufgehoben.
3. §45 Absatz 1 wird wie folgt gefasst:
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»(1) Jede der folgenden Erklarungen kann auch von den Standesbeamten beglaubigt oder beurkundet

werden:

1.

10.

11.

Erklarung, durch die Eltern nach der Beurkundung der Geburt den Geburtsnamen des Kindes bestim-
men,

Erklarung, durch die der Elternteil, dem die elterliche Sorge allein zusteht, dem Kind nur einen oder
einige der Namen, aus denen der Familienname dieses Elternteils besteht, den Familiennamen des an-
deren Elternteils, einen aus den Namen beider Elternteile gebildeten Doppelnamen oder einen Geburts-
namen nach friesischer oder dédnischer Tradition erteilt,

Erklarung, durch die ein Kind sich der Bestimmung seines Geburtsnamens durch die Eltern anschlief3t,

Erklarung, durch die ein Kind beantragt, den von seiner Mutter zur Zeit seiner Geburt gefiihrten Fami-
liennamen als Geburtsnamen zu erhalten, wenn es den Namen eines Mannes fiihrt, von dem rechtskraf-
tig festgestellt wurde, dass er nicht der Vater des Kindes ist,

Erklarung, durch die ein Mann den Antrag nach Nummer 4 stellt, wenn das Kind das fiinfte Lebensjahr
noch nicht vollendet hat,

Erklirung, durch die ein Kind sich der Anderung des Namens der Eltern oder eines Elternteils an-
schlief3t,

Erkldrung, durch die der Elternteil, dem die elterliche Sorge allein oder gemeinsam mit dem anderen
Elternteil zusteht, dem Kind seinen nach Scheidung vom anderen Elternteil oder Tod des anderen El-
ternteils wieder angenommenen Namen oder einen aus seinem wieder angenommenen Namen und dem
von dem Kind zur Zeit der Erklarung gefiihrten Geburtsnamen gebildeten Doppelnamen erteilt,

Erklarung, durch die der Elternteil, dem die elterliche Sorge fiir das Kind allein oder gemeinsam mit
dem anderen Elternteil zusteht, und sein Ehegatte, der nicht Elternteil des Kindes ist, das Kind einbe-
nennen,

Erklarung, durch die ein Elternteil, dem die elterliche Sorge fiir das Kind allein oder gemeinsam mit
dem anderen Elternteil zusteht, das Kind riickbenennt oder durch die das volljahrige Kind sich riickbe-
nennt,

Erkldrung, durch die ein Elternteil nach der Beurkundung der Geburt den Geburtsnamen des Kindes
dem Geschlecht des Kindes anpasst, durch die das volljidhrige Kind seinen Geburtsnamen seinem Ge-
schlecht anpasst oder durch die eine solche Erklarung widerrufen wird,

Erklarung, durch die eine volljahrige Person ihren Geburtsnamen neu bestimmt.

Satz 1 gilt auch fiir die etwa erforderliche Einwilligung eines Elternteils oder des Kindes oder Zustimmung
des gesetzlichen Vertreters zu einer der in Satz 1 genannten Erkldrungen.*

4. In § 79 werden die Worter ,,§ 42 Absatz 2 Satz 2, gestrichen.

Artikel 5

Folgeinderungen

(1) In § 94 Absatz 1 Satz 1 Nummer 4 des Bundesvertriebenengesetzes in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 10. August 2007 (BGBL. I S. 1902), das zuletzt durch Artikel 162 der Verordnung vom 19. Juni 2020
(BGBI. I S. 1328) gedndert worden ist, wird die Angabe ,,§ 1355 Abs. 1 durch die Worter ,,§ 1355 Absatz 1
bis 3 und die Angabe ,,§ 1355 Abs. 4* durch die Angabe ,,§ 1355a Absatz 1 ersetzt.

(2) Das Lebenspartnerschaftsgesetz vom 16. Februar 2001 (BGBI. I S. 266), das zuletzt durch Artikel 7
Absatz 6 des Gesetzes vom 31. Oktober 2022 (BGBI. I S. 1966) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. § 3 wird aufgehoben.
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2. § 9 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 5 wird aufgehoben.
b) Die Absitze 6 und 7 werden die Absétze 5 und 6.

Artikel 6
Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am 1. Mai 2025 in Kraft.
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

L. Rechtliche Ausgangssituation

1. Namensrecht in Deutschland

Derzeit ist das Namensrecht in der Bundesrepublik Deutschland — gerade im internationalen Vergleich — sehr
restriktiv und wird den Bediirfnissen von Familien nicht mehr gerecht.

a) Gemeinsamer Familienname in der Kernfamilie

Ehegatten sollen einen gemeinsamen Familiennamen bestimmen. Da sie nur einen ihrer beiden Namen als Fami-
liennamen bestimmen konnen, ist ihre Wahl eingeschrénkt und einer der beiden Ehegatten kann seinen Familien-
namen nicht an die nichste Generation weitergeben.

b) Familiendoppelnamen

In Abweichung von dem grundsitzlichen Verbot von Doppelnamen wird in Einzelfdllen in widerspriichlicher
Weise die Bildung und in der Folge auch die Weitergabe eines Doppelnamens zugelassen:

aa) Ehedoppelnamen

Heiraten zwei Personen, so konnen sie keinen aus ihrer beiden Familiennamen gebildeten Doppelnamen als Ehe-
namen fithren. Nach § 1355 Absatz 2 BGB kann nur der Geburtsname oder der aktuell gefithrte Name eines Ehe-
gatten zum Ehenamen bestimmt werden. Lediglich derjenige Partner, dessen Geburtsname oder aktuell gefiihrter
Name nicht als Ehename bestimmt worden ist, kann diesen nach § 1355 Absatz 4 BGB als Begleitnamen dem
Ehenamen voranstellen oder anfiigen und so einen sogenannten unechten Doppelnamen fiihren.

Fiihrt jedoch eine Person nach einer Eheauflosung den fritheren Ehenamen mit Begleitnamen — also den unechten
Doppelnamen — weiter, und geht sie eine neue Ehe ein, kann dieser geflihrte Name zum echten Ehedoppelnamen
der neuen Ehe gewahlt werden.

bb) Geburtsdoppelnamen

Bei der Geburt eines Kindes von Eltern ohne gemeinsamen Ehenamen bestimmen die gemeinsam sorgeberech-
tigten Eltern den Geburtsnamen des Kindes (§ 1617 Absatz 1 BGB). Auch hier kann als Geburtsname des Kindes
kein Doppelname aus den Familiennamen der Eltern bestimmt werden.

Etwas anders stellt sich die Situation bei einem Kind dar, dessen — nicht gemeinsam sorgeberechtigte — Eltern
keinen gemeinsamen Ehenamen fithren. Hier erhélt das Kind nach § 1617a Absatz 1 BGB mit Blick auf die Na-
mensgleichheit zwischen alleinsorgeberechtigtem Elternteil und Kind, zum Beispiel bei alleinigem Sorgerecht
der Mutter, den (kompletten) Namen der Mutter als Geburtsnamen. Fiihrt die Mutter aus einer fritheren Ehe einen
Ehenamen mit Begleitnamen (sogenannter unechter Doppelname), erhélt das Kind diesen Doppelnamen, der noch
dazu bei ihm zum sogenannten echten Doppelnamen wird. Im Fall einer Adoption hingegen erhilt das Kind nach
§ 1757 BGB als Geburtsnamen den Familiennamen des Annehmenden; ein eventuell noch gefiihrter Begleitname
geht in dieser Konstellation nicht auf den Angenommenen iiber.

Einen weiteren Sonderfall stellt die Einbenennung dar. Im Rahmen der sogenannten additiven Einbenennung nach
§ 1618 Satz 2 BGB konnen der sorgeberechtigte Elternteil und sein Ehegatte ihren Ehenamen dem Geburtsnamen
des Kindes als Begleitnamen hinzufiigen. Wird dieser Name spéter zum Ehenamen des (volljahrigen) Kindes
gewihlt, erstarkt der Geburtsname plus Begleitname zum echten Ehedoppelnamen. In bestimmten Konstellatio-
nen konnen auf diese Weise sogar Mehrfachnamen entstehen, so beispielsweise, wenn der Einzubenennende be-
reits einen echten Doppelnamen fiihrt. Nach § 1618 Satz 2 Halbsatz 2 BGB entfillt lediglich ein zuvor nach Halb-
satz 1 vorangestellter oder angefiigter Ehename.
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c) Regelungsliicken bei Scheidungskindern und bei Riickbenennung

Nach einer Scheidung der Eltern kann der Elternteil, bei dem das Kind lebt, gemdl3 § 1355 Absatz 5 Satz 2 BGB
den Ehenamen wieder ablegen. Fiir das Kind, das den Ehenamen gemif3 § 1616 BGB ebenfalls als Geburtsnamen
fithrt, besteht indes keine familienrechtliche Namensénderungsmoglichkeit. In dieser praktisch héufig vorkom-
menden Konstellation steht den Beteiligten keine familienrechtliche Anderungsmdglichkeit zur Verfiigung, die
sie durch einfache Erklarung beim Standesamt vornehmen konnten. Sie sind vielmehr auf das aufwindigere Ver-
fahren der &ffentlich-rechtlichen Namensinderung nach dem NamAndG angewiesen. Nach heutigem Stand der
Verwaltungsrechtsprechung ist die Herstellung der Namenseinheit zwischen betreuendem Elternteil und minder-
jéhrigem Kind dann moglich, wenn die Namensénderung fiir das ,,Wohl des Kindes erforderlich* ist.

Ahnliche Probleme kénnen in Stieffamilien entstehen, wenn ein Kind nach § 1618 BGB im Wege der Einbenen-
nung den Namen seines Stiefelternteils erhielt. Scheitert die neue Ehe, so kann der Ehegatte den durch Heirat
erworbenen Ehenamen wieder ablegen. Das Kind tragt aber weiter den Namen des Stiefelternteils, es hat demnach
einen anderen Namen als seine beiden rechtlichen Elternteile. Erneut besteht nur der Weg iiber eine 6ffentlich-
rechtliche Namensinderung (vergleiche Nummer 41 der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Gesetz iiber
die Anderung von Familiennamen und Vornamen (NamAndVwV)).

d) Namenstraditionen nationaler Minderheiten und anderer Bevolkerungsgruppen
aa) Geschlechtsangepasste Familiennamen

Es besteht derzeit bei Anwendung deutschen Namensrechts keine Moglichkeit, die vor allem in slawischen Spra-
chen iiblichen weiblichen Abwandlungen von Namen in Personenstandsregister eintragen zu lassen. Weder bei
der Bestimmung des Ehenamens noch bei der Bestimmung des Geburtsnamens eines Kindes ist es nach derzeiti-
gem Recht moglich, den Namen geméal der Tradition und Herkunft der Familie in geschlechtsangepasster Form
zu fiihren. Das fiihrt zu dem Ergebnis, dass sich betroffene Personen derzeit mit einer Namensendung in den Pass
eintragen und ansprechen lassen miissen, die nicht mit dem Geschlecht {ibereinstimmt, dem die Person angehort.
Dies betrifft insbesondere auch das sorbische Volk, das zu den in Deutschland anerkannten nationalen Minder-
heiten gehort.

bb) Patronyme und Matronyme

Auch die friesische Volksgruppe ist eine in Deutschland anerkannte nationale Minderheit, der es bislang verwehrt
ist, ihre Namenstradition zu verwirklichen. Diese Tradition besteht darin, Kindern einen vom Vornamen eines
Elternteils abgeleiteten Geburtsnamen (sogenanntes Patronym bei Ableitung von einem véterlichen Vornamen
und Matronym bei Ableitung von einem miitterlichen Vornamen) zu erteilen, auch als Doppelname in Kombina-
tion mit dem Familiennamen eines Elternteils.

cc) Mittelnamen

Die dédnische Minderheit kann die dénische Tradition eines Mittelnamens nach deutschem Recht bisher nur in der
Weise verwirklichen, dass der gewiinschte Name ein weiterer Vorname wird. Als Teil des Familiennamens ist
dies nach derzeitiger Rechtslage nicht mdglich, es sei denn, dass im Einzelfall eine Rechts- oder Namenswahl
nach Artikel 10 oder 48 EGBGB erdffnet ist.

e) Namensinderungsmoglichkeiten Volljdhriger

Ein Geburtsname kann nur in sehr wenigen Féllen nach biirgerlichem Recht geéndert werden. Eine verheiratete
Person kann zwar gegebenenfalls einen anderen Familiennamen erhalten, wenn der Name des anderen Ehegatten
zum Ehenamen bestimmt wird. Auch dann bleibt ihr Geburtsname aber bestehen und ist zum Beispiel im Perso-
nalausweis anzugeben. Zudem steht unverheirateten Personen diese Moglichkeit von vornherein nicht offen. Tra-
gen sie den Namen eines Elternteils, zu dem sie keine innere Verbindung (mehr) haben, miissen sie dies dem
Grundsatz der Namenskontinuitit entsprechend hinnehmen.

f) Name bei Erwachsenenadoption

Nach aktueller Rechtslage erhélt die angenommene Person bei der Erwachsenenadoption den Namen der anneh-
menden Person. § 1757 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 BGB gilt bei der Erwachsenenadoption entsprechend, so dass
nur, wenn schwerwiegende Griinde vorliegen und es zum Wohl der angenommenen Person erforderlich ist, der
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Name der angenommenen Person vorangestellt oder angefiigt werden kann. Die Beibehaltung des bisherigen Na-
mens oder die Wahl eines (echten) Doppelnamens ist nach gegenwirtiger Rechtslage nicht moglich.

2. Ausliandisches Namensrecht

a) Doppelnamen

In vielen Landern sind Doppelnamen {iblich, sei es aufgrund sehr liberaler namensrechtlicher Regeln, sei es auf-
grund ihrer Tradition, die Familienzugehorigkeit von Kindern in der Weise zu dokumentieren, dass in einem
Doppelnamen beide Abstammungslinien abgebildet werden (vergleiche Lettmaier, Notwendigkeit einer Reform
des (Familien-)Namensrechts? - Rechtsvergleichende Betrachtungen -, FamRZ 2020, S. 1 ff,, 3 - 5).

Vor allem im anglo-amerikanischen Rechtskreis gilt weitreichende Namenswahlfreiheit. Sowohl fiir den Ehena-
men als auch fiir den Namen des Kindes eines verheirateten oder unverheirateten Paares ist damit ohne weiteres
die Wabhl eines aus den Einzelnamen gebildeten Doppelnamens méglich.

Auch das Namensrecht der skandinavischen Lénder ist liberal und lésst vielfdltige Gestaltungsmdglichkeiten zu,
insbesondere auch Doppelnamen beim Ehenamen und beim Kindesnamen (vergleiche den Uberblick bei Ring/Ol-
sen-Ring, Einflihrung in das skandinavische Recht, 2. Aufl., § 15, Rz. 492 - 504).

Im romanischen Rechtskreis (hierzu zihlen Frankreich, Belgien, Luxemburg, Italien, Portugal, Spanien und die
lateinamerikanischen Lénder) gibt es keinen gemeinsamen Ehenamen, Ehegatten behalten nach der Eheschlie-
Bung ihre vorehelichen Namen. Allerdings kann der Name des Ehegatten im gesellschaftlichen Leben gebraucht
werden (vergleiche Lettmaier, a.a.0, S. 4). Frankreich hat dieses Gewohnheitsrecht kodifiziert, nach Artikel 225-
1 Code civil kann sogar ein aus dem eigenen Namen und dem Gebrauchsnamen (,,nom d’usage*) gebildeter Dop-
pelname gefiihrt werden.

GemilB der spanischen Rechtstradition erhilt ein Kind, dessen Abstammung von beiden Elternteilen feststeht,
zwingend einen Doppelnamen, der sich aus dem jeweils ersten Familiennamen seiner Eltern zusammensetzt.
Diese namensrechtliche Regelung ist auch in den lateinamerikanischen Léndern vorzufinden. Lediglich in Argen-
tinien erhdlt das Kind nur den ersten Namen eines Elternteils, auf Antrag kann aber der erste Name des anderen
Elternteils hinzugefiigt werden (Artikel 64 Absatz 1 Codigo Civil y Comercial).

Frankreich, Luxemburg und Belgien rdumen dagegen per Gesetz lediglich die Mdglichkeit ein, fiir das Kind einen
aus beiden Elternamen gebildeten Doppelnamen zu bestimmen (Artikel 311-21 Absatz 1 Satz 1 Code civil
[Frankreich]; Artikel 57 Absatz 3 Code civil [Luxemburg], Artikel 335 § 1 Code civil [Belgien]). Dariiber hinaus
kann ein Elternteil nach franzdsischem Recht seinen Namen als Gebrauchsnamen dem Namen seines minderjéh-
rigen Kindes hinzufiigen (Artikel 311-24-2 Absatz 3 Code civil). Italien l4sst zumindest richterrechtlich bei Ein-
verstdndnis des Vaters die Hinzufligung des Mutternamens zu (vergleiche Lettmaier, a.a.0., S. 4). Nach portugie-
sischem Recht erhilt das Kind die jeweiligen Nachnamen der Mutter und des Vaters oder eines Elternteils (Arti-
kel 1875 Absatz 1 Codigo Civil), wobei nach den allgemeinen Grundsétzen der Namensbildung in Portugal ins-
gesamt bis zu vier Nachnamen zuldssig sind (https://irn.justica.gov.pt/Servicos/Cidadao/Nascimento/Composi-
cao-do-nome).

AuBerhalb des anglo-amerikanischen und des romanischen Rechtskreises sind beispielhaft das Osterreichische
und das griechische Namensrecht zu nennen.

In Osterreich ist das Namensrecht im Jahre 2013 umfassend reformiert worden. Ehegatten kénnen als Ehenamen
nun auch einen aus beiden vorehelichen Namen gebildeten, maximal zweigliedrigen Doppelnamen wéhlen (§ 93
Absatz 2 Satz 3 des Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuchs — ABGB). Fiir ein gemeinsames Kind kénnen Eltern,
die keinen gemeinsamen Namen tragen, einen Doppelnamen aus den Familiennamen beider Elternteile bestim-
men, wobei aber hochstens zwei Teile dieser Namen verwendet werden diirfen (§ 155 Absatz 2 Satz 3 ABGB).

In Griechenland kénnen die Ehegatten widerruflich vereinbaren, dass jeder von ihnen seinem Familiennamen den
Familiennamen des anderen beifiigen kann (Artikel 1388 Absatz 3 Astikos Kodikas = Zivilgesetzbuch, nachfol-
gend abgekiirzt: ZGB). Zudem erlaubt Artikel 1388 Absatz 2 ZGB, dass jeder Ehegatte in gesellschaftlichen Be-
ziehungen im Einvernehmen mit dem anderen Ehegatten den Familiennamen des anderen Ehegatten verwendet
oder seinem eigenen Familiennamen beifiigt. Fiir Kinder kdnnen die Eltern als Nachnamen auch eine Kombina-
tion ihrer Familiennamen bestimmen, die aber nicht mehr als zwei Familiennamen enthalten darf (Artikel 1505
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Absatz 2 ZGB fiir eheliche Kinder, Artikel 1506 Absatz 3 Satz 2 ZGB fiir nichteheliche Kinder). Diese namens-
rechtliche Folge ist unabhédngig von einer Namenswahl durch die Eltern bei Kindern vorgesehen, die einer durch
notariellen Vertrag begriindeten nichtehelichen Lebensgemeinschaft entstammen. Geben die Eltern keine Na-
menserkldrung im Lebensgemeinschaftsvertrag oder spéter in notarieller Urkunde ab, tragen die Kinder automa-
tisch einen aus den Familiennamen der Eltern zusammengesetzten Familiennamen (Artikel 10 G 4356/2015).

Ob Doppelnamen mit einem Bindestrich zu versehen sind, wird unterschiedlich geregelt. Osterreich und Grie-
chenland schreiben dies gesetzlich vor, in den Lindern mit weitreichender Namenswahlfreiheit ist auch die
Schreibweise freigestellt. Im romanischen Rechtskreis ist die Bildung von Doppelnamen ohne Bindestrich iiblich.

b) Anderung des Kindesnamens nach Scheidung der Eltern

Léander, die wie GroBbritannien und die USA sehr liberale namensrechtliche Regeln haben, lassen fiir den Fall,
dass der sorgeberechtigte Elternteil, bei dem das Kind lebt, nach Scheidung den zuvor gefiihrten Ehenamen ablegt,
zu, dass auch der Familiennamen des Kindes gedndert wird, um eine Namensgleichheit mit diesem Elternteil
weiter zu gewéhrleisten. Ebenso wird eine Namensneuwahl zugestanden, wenn die Ehe, in die das Kind als Stief-
kind einbenannt worden ist, scheitert und das Kind deshalb namensméBig nicht mehr mit dieser Familie verbunden
sein mochte.

Fir Scheidungskinder hat Osterreich in § 157 Absatz 2 in Verbindung mit § 93a Absatz 2 ABGB ausdriicklich
geregelt, dass bei Anderung des Familiennamens des sorgeberechtigten Elternteils nach Scheidung fiir das Kind
eine Angleichung an den neu gefiihrten Namen vorgenommen werden kann.

c) Geschlechtsangepasste Familiennamen

Insbesondere der slawische Sprachraum kennt besondere Formen des Familiennamens fiir weibliche Namenstra-
ger, indem spezifische Endungen hinzugefiigt werden (zum Beispiel —ova nach tschechischem Recht). Auch die
griechische Namenstradition sieht eine Abwandlung des Namens vor, etwa von ,,Kolidis* (Nominativ/Ehemann)
zu ,,Kolidi* (Genitiv/Ehefrau). Das Osterreichische Recht ldsst eine Geschlechtsanpassung des Familiennamens
in § 93a Absatz 3 AGBGB zu, soweit dies der Herkunft der Person oder der Tradition der Sprache entspricht, aus
der der Name stammt.

d) Patronyme und Matronyme

Die skandinavischen Lénder erlauben anstelle der Bestimmung eines Familiennamens fiir das Kind die Wahl des
Vornamens eines Elternteils mit dem Zusatz ,,Sohn“ oder ,,Tochter in der jeweiligen Landessprache (vergleiche
Dénemark: § 7 Nummer 1 Navneloven; Island: Artikel 8 Absatz 3 Log um mannandfn; Norwegen: § 4 Nummer 2
Lov om personnavn; Schweden: § 4 Nummer 4 Lag on personnamn).

e) Mittelnamen

Im skandinavischen Raum, insbesondere in Dénemark, sind Mittelnamen traditionell weit verbreitet. Die An-
nahme und Fiihrung solcher Namen ist entsprechend der dort herrschenden Namenswabhlfreiheit in weitem Um-
fang zuldssig.

In Dénemark bestehen vielfaltige Moglichkeiten, einen Mittelnamen anzunehmen (§ 11 Navneloven). So kénnen
beispielsweise die Mittelnamen der Eltern, Grof3eltern, UrgroBeltern und Ururgrofeltern sowie des Ehegatten ge-
fiihrt werden. In Island kann jeder im Nationalregister eingetragene Familienname in einen Mittelnamen umge-
wandelt werden. Angenommen werden diirfen als Mittelname ferner Familiennamen von Vollgeschwistern, El-
tern und GroBeltern sowie der Familien- oder Mittelname des Ehepartners (Artikel 7 L6g um mannandfn). In
Norwegen konnen alle Namen, die als Familiennamen gefiihrt diirfen, auch als Mittelnamen gefiihrt werden (§ 9
Lov om personnavn).

f) Namensénderungsmoglichkeiten Volljahriger

Im anglo-amerikanischen Rechtskreis gilt weitreichende Namenswabhlfreiheit, die es auch Volljédhrigen ermog-
licht, ihren Namen unbiirokratisch zu dndern.

In Frankreich konnen Volljéhrige seit dem 1. Juli 2022 nachtréglich einen Doppelnamen, bestehend aus den Fa-
miliennamen beider Elternteile, bilden oder ihren Nachnamen in den Nachnamen des Elternteils dndern, dessen
Name bislang nicht getragen wurde (Artikel 61-3-1 Absatz 1 Code civil). Eines legitimen Interesses bedarf es
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hierfiir nicht. Der Nachname kann durch einfache Erklirung auf dem Standesamt geéindert werden; die Anderung
ist nur einmal im Leben mdglich.

g) Name bei Erwachsenenadoption

In Landern mit sehr liberalen namensrechtlichen Regelungen wie den USA und GroBbritannien kann der Name
(auch) im Zusammenhang mit der Adoption gedndert werden. In den USA kann dabei im Rahmen der Adoption
sowohl der Name der adoptierenden Person als auch ein anderer Name gewéhlt werden. In Grof3britannien, wo
der Name bereits unabhingig von einer (Erwachsenen-)Adoption weitgehend frei gewéhlt werden kann, kann der
Name nach den allgemeinen Mdglichkeiten angepasst werden.

In Frankreich konnen Volljahrige nur im Rahmen einer schwachen Adoption (,,adoption simple*) angenommen
werden. Das Gesetz sieht vor, dass der Name der adoptierenden Person dem Namen der adoptierten Person hin-
zugefiigt wird, wenn die adoptierte Person zustimmt (Artikel 363 Absatz 1 Code civil).

Erwachsene Personen, die in Italien adoptiert werden, haben den Namen der adoptierenden Person vor ihren ei-
genen Namen zu setzen (Artikel 299 Absatz 1 Codice Civile).

Das osterreichische Recht sieht in § 157 Absatz 2 Satz 2 ABGB vor, dass der Name der angenommenen Person
nach der Adoption neu bestimmt werden kann. Eine automatische Namensénderung erfolgt indes nicht.

Fiir die Schweiz normiert Artikel 267a Absatz 2 des Schweizerischen Zivilgesetzbuchs (ZGB), dass sich der
Name des Kindes grundsétzlich aus den Bestimmungen, die auf Grund der Wirkungen des neu entstandenen
Kindschaftsverhiltnisses gelten, ergibt. Bei volljdhrigen angenommenen Personen kann die zustindige Behorde
die Weiterfithrung des bisherigen Namens bewilligen, wenn achtenswerte Griinde vorliegen (Artikel 267a Ab-
satz 3 ZGB).

I1. Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelungen

Mit der Uberarbeitung des Namensrechts soll eine Liberalisierung der Namenswahl und eine Erleichterung der
familienrechtlichen Namensdnderungen erreicht werden. Dabei sollen bestehende Regelungsliicken geschlossen
werden. Dariiber hinaus soll das Namensrecht an die Entwicklung in anderen europiischen Staaten angepasst und
so die Namenswahl insbesondere fiir die zunehmende Anzahl gemischtnationaler Familien erleichtert werden.

Die Notwendigkeit der Regelungen ergibt sich aus der derzeit fiir viele Familien unbefriedigenden rechtlichen
Ausgangssituation. Gesetzgeberischen Handlungsbedarf hat bereits eine Arbeitsgruppe mit Expertinnen und Ex-
perten aus Justiz, Forschung und Verwaltung festgestellt, die im Jahr 2018 von dem Bundesministerium der Justiz
und fiir Verbraucherschutz sowie dem Bundesministerium des Innern, fiir Bau und Heimat eingesetzt worden war
und im Frithjahr 2020 Eckpunkte zur Reform des Namensrechts vorgelegt hat. Zusammenfassend wird in den
Eckpunkten eine grundlegende Reform des Namensrechts vorgeschlagen, mit der die derzeit unterschiedlichen
namensrechtlichen Regelungen bereinigt und in einem Gesetz — mit Biindelung der Zustidndigkeiten bei den Stan-
desdmtern — zusammengefasst werden. Inhaltlich sollen geméfl den Expertinnen und Experten die Wahlmoglich-
keiten erweitert und Namensénderungen erleichtert werden. Insbesondere soll die Wahl echter Doppelnamen er-
moglicht und der Vielfalt individueller Lebensldufe von Familien besser Rechnung getragen werden, etwa in
Fillen, in denen ein Kind den Namen des Stiefelternteils im Wege der Einbenennung erhalten hat und diese Ehe
scheitert. Dariiber hinaus beflirworteten die Expertinnen und Experten iiberwiegend eine anlasslose Namensén-
derung alle zehn Jahre sowie in diesen Fillen die freie Namenswabhl, also den Wegfall samtlicher Einschrankun-
gen bei der Auswahl des Namens. Fiir eine derart weitreichende Liberalisierung der namensrechtlichen Gestal-
tungsmoglichkeiten ist allerdings kein dringendes gesellschaftliches Bediirfnis erkennbar. Auch wére die von den
Expertinnen und Experten im Eckpunktepapier vorgeschlagene Umstrukturierung des Namensrechts insbeson-
dere im Hinblick auf die verfahrensrechtlichen Aspekte nicht kurzfristig realisierbar. Die Losung der oben unter
I.1. des Allgemeinen Teils der Begriindung beschriebenen konkreten Defizite und Probleme des deutschen Na-
mensrechts, die auch die Arbeitsgruppe in ihren Eckpunkten angesprochen hat, dréngt jedoch, so dass ein hierauf
konzentriertes Vorgehen geboten erscheint. Wie im Eckpunktepapier vorgeschlagen, soll in diesem Zusammen-
hang auch weiblichen Angehorigen der nationalen Minderheit der Sorben die Mdglichkeit eroffnet werden, die in
slawischen Sprachen iibliche weibliche Abwandlung ihres Namens auch nach deutschem Recht zu fithren. Um
eine Diskriminierung anderer nationaler Minderheiten zu vermeiden, sollen dariiber hinaus auch die Angehorigen
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der friesischen Volksgruppe und der dédnischen Minderheit kiinftig ihre namensrechtlichen Traditionen verwirk-
lichen konnen.

Im Bereich der Namensgebung bei der Erwachsenenadoption sollen die Mdglichkeiten zur Namenswahl ausge-
weitet und an die Liberalisierung des Namensrechts angepasst werden. Der Zwang zur Annahme des Namens der
annehmenden Person bei der Erwachsenenadoption wird seit geraumer Zeit innerhalb des juristischen Diskurses
kritisch gesehen. Mit Beschluss vom 13. Mai 2020 hat der Bundesgerichtshof dem Bundesverfassungsgericht die
Frage vorgelegt, ob der Zwang, den Namen der annehmenden Person anzunehmen, mit dem Personlichkeitsrecht
der angenommenen Person nach Artikel 2 Absatz 1 des Grundgesetzes (GG) vereinbar ist.

Diese Anderungen werden begleitet von einer maBvollen Liberalisierung des internationalen Namensrechts, ohne
aber die bisherige Hauptankniipfung an die Staatsangehdorigkeit des Namenstréigers aufzugeben.

111. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs

a) Familiendoppelnamen

Die beabsichtigten Regelungen schaffen eine weitere Moglichkeit bei der Auswahl des Familiennamens, indem
erstmals die Wahl eines einheitlichen Doppelnamens fiir Ehegatten sowie fiir gemeinsame Kinder geschaffen
wird. Das Namensrecht wird damit dem gesellschaftlichen Bediirfnis nach einer solchen Wahlméglichkeit ge-
recht. Ehegatten konnen erstmals gleichberechtigt beide bisherigen Familiennamen zum Ehenamen (der kraft Ge-
setzes zum Geburtsnamen gemeinsamer Kinder wird) bestimmen und miissen sich nicht mehr fiir einen Namen
entscheiden. Eltern, die keinen Ehenamen fiihren, konnen ihren Kindern einen aus den Familiennamen beider
Elternteile zusammengesetzten Doppelnamen erteilen und damit die Zugehorigkeit des Kindes zu beiden Eltern-
teilen auch nach auflen dokumentieren.

b) Kinder geschiedener Eltern oder verwitweter Elternteile

Die Regelungen zur Namensfiihrung fiir Kinder geschiedener Eltern oder verwitweter Elternteile werden im biir-
gerlichen Recht erweitert. Lassen sich verheiratete Eltern scheiden, soll jeder Elternteil weiterhin gemaf § 1355
Absatz 5 Satz 2 Nummer 1 oder 2 BGB-E den Ehenamen ablegen und einen zuvor gefiihrten Namen wieder an-
nehmen konnen. Das Kind soll dieser Namensénderung nach den beabsichtigten Regeln kiinftig folgen kdnnen,
um eine Namensungleichheit zu beseitigen, die zwischen dem Kind und demjenigen Elternteil entstehen kann,
der das Kind ausschlieBlich oder {iberwiegend betreut und in dessen Haushalt es lebt. Betroffene Kinder konnen
ihren Namen derzeit nur nach § 3 NamAndG im Wege der ffentlich-rechtlichen Namensinderung anpassen. Da
es sich bei der Namenswabhl eines Elternteils nach Auflésung der Ehe um einen familienrechtlichen Anlass fiir die
Namenséinderung handelt, ist jedoch eine Regelung im biirgerlich-rechtlichen Namensrecht sachgerecht.

c) Riickbenennung

Es wird die Mdglichkeit einer Riickbenennung nach Einbenennung geschaffen. Kinder, die namensrechtlich im
Wege der Einbenennung in die Stieffamilie integriert worden sind, sollen nach der beabsichtigten Regelung nicht
iiber das Bestehen der Stiefehe oder das tatsdchliche Zusammenleben mit der Stieffamilie hinaus an den Einbe-
nennungsnamen gebunden sein. Vorteil der Regelung zur Riickbenennung ist, dass die betroffenen Kinder nicht
mehr auf den Verwaltungsrechtsweg angewiesen sind, sondern durch Erklarung gegeniiber dem Standesamt eine
Namensénderung bewirken konnen. Damit entféllt die Hiirde, dass ein wichtiger Grund — hier das Kindeswohl —
eine Namensdnderung erforderlich machen muss. Auch soll die Riickbenennung nicht nur minderjéhrigen Kin-
dern offenstehen; nur diese konnten sich bisher im Wege der 6ffentlich-rechtlichen Namensénderung auf das
Kindeswohl als wichtigen Grund berufen. Die Riickbenennung soll auch noch nach Eintritt der Volljahrigkeit
moglich sein, um es auch volljahrigen Stiefkindern zu ermdglichen, sich von dem Namen des Stiefelternteils
wieder zu l6sen.

d) Namenstraditionen nationaler Minderheiten und anderer Bevolkerungsgruppen
aa) Geschlechtsangepasste Familiennamen

Die beabsichtigten Regelungen schaffen die Moglichkeit, den Ehe- oder Geburtsnamen geméaf der Herkunft der
Familie oder der Tradition der Sprache, aus der der Name stammt, in einer geschlechtsangepassten Form zu fiih-
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ren. Das hat den Vorteil, dass die betroffenen Personen ihren Namen dann auch in der traditionell iiblichen ge-
schlechtsangepassten Abwandlung in die Personenstandsregister eintragen lassen konnen. Damit wird insbeson-
dere auch einem Anliegen des sorbischen Volkes nachgekommen.

bb) Patronyme und Matronyme

Auch der friesischen Volksgruppe wird es kiinftig ermoglicht, ihre Namenstradition zu verwirklichen, die darin
besteht, Kindern einen vom Vornamen eines Elternteils abgeleiteten Geburtsnamen zu erteilen. Diese Namensge-
bung ist nach der vorgeschlagenen Neuregelung auch in Kombination mit dem Familiennamen eines Elternteils
als Doppelname moglich.cc) Mittelnamen

Die danische Minderheit soll die dénische Tradition eines Mittelnamens kiinftig auch in der Weise verwirklichen
konnen, dass der gewlinschte Name der erste Name eines Familiendoppelnamens ohne Bindestrich wird. Daneben
bleibt die derzeitige Moglichkeit bestehen, den Wunschnamen als zweiten Vornamen zu erteilen.

e) Namensanderungsmoglichkeiten Volljdhriger

Volljahrigen Personen soll gestattet werden, einen mehrgliedrigen Geburtsnamen zu kiirzen, also den Namen
eines Elternteils wegzulassen. Bei einem eingliedrigen Namen sollten sie sich dafiir entscheiden konnen, statt des
erhaltenen Namens des einen Elternteils kiinftig den Namen des anderen zu fithren oder einen Doppelnamen aus
beiden elterlichen Namen zu bestimmen.

f) Erwachsenenadoption

Die beabsichtigten Regelungen erweitern und modifizieren die Moglichkeiten der Namens-fithrung fiir als Voll-
jahrige angenommene Personen. Diesen wird ermdglicht, ihren bisherigen Namen beizubehalten oder einen Dop-
pelnamen aus diesem und dem Namen der annehmenden Person zu bilden.

2) Anderung von Artikel 10 EGBGB

Die beabsichtigte Anderung in Absatz 3 der Vorschrift ist durch die in der Rechtsprechung zuletzt gewihlte Aus-
legung veranlasst, wonach nur solche Rechtsordnungen wéhlbar seien, die eine den familidren Bezug erkennbar
machende Namenserteilung vorsehen. Der Vorschrift liegt der weite kollisionsrechtliche Namensbegriff zu-
grunde, um die verschiedenen Erscheinungsformen des Namens in den unterschiedlichen Rechtsordnungen erfas-
sen zu konnen. Damit wird klargestellt, dass die Rechtswahl nach Absatz 3 fiir den Namen des Kindes nicht
beschrinkt ist auf Rechtsordnungen, die eine den familidren Bezug erkennbar machende Namenserteilung zwin-
gend vorschreiben.

Um hinkende Namensfithrung insbesondere bei Personen mit mehrfacher Staatsangehdrigkeit zu vermeiden, wird
in Absatz 4 der Vorschrift eine Rechtswahl zugunsten eines Heimatrechts erdffnet, ungeachtet der Vorschrift des
Artikels 5 Absatz 1 EGBGB. Eine solche Rechtswahl kénnen auch die Eltern fiir ihr Kind erkldren (Artikel 10
Absatz 3 Nummer 1 EGBGB-E). Dies ermdglicht insbesondere Deutschen, die eine weitere Staatsangehdrigkeit
haben, eine Namensfiihrung nach dem Recht dieses weiteren Heimatstaats und reduziert damit Fille, in denen es
zu hinkenden Namensfithrungen kommt.

h) Anderung von Artikel 48 EGBGB

Die vorgeschlagene Anderung von Artikel 48 EGBGB dient der weiteren Vereinfachung der Wahl eines in einem
anderen Mitgliedstaat der EU eingetragenen Namens nach deutschem Namensrecht. Nach der Rechtsprechung
des EuGH folgt aus Artikel 18 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union (AEUV) die Ver-
pflichtung der Mitgliedstaten, diejenigen Namen ,,anzuerkennen®, die in Bezug auf Unionsbiirgerinnen und —
biirger in amtliche Register anderer Mitgliedstaaten eingetragen sind. Zwar ist es grundsitzlich zuldssig, die Be-
troffenen auf die 6ffentlich-rechtliche Namensidnderung zu verweisen, um dieses Ziel zu erreichen. In Féllen, in
denen es eine enge Verbindung zwischen dem eintragenden Mitgliedstaat und dem Namenstréiger gibt, ist es aber
vertretbar, kiinftig auf die nach geltendem Recht erforderliche Priifung zu verzichten, ob der Name in diesem
Mitgliedstaat "erworben", also der Mitgliedstaat sein Namensrecht (einschlielich des Kollisionsrechts) richtig
angewendet hat. Wenn die betroffene Person die Staatsangehdrigkeit des eintragenden Staates besitzt oder dort
bei Eintragung ihren gewohnlichen Aufenthalt hatte, gentigt kiinftig die Eintragung im Register des anderen Mit-
gliedstaats der EU, ohne dass der Namenserwerb iiberpriift wird.
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IV. Alternativen

Keine.

V. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungszustindigkeit des Bundes folgt fiir die Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs, des Einfiih-
rungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche (EGBGB) und des Minderheiten-Namensinderungsgesetzes
(MindNamAndG) aus Artikel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG. Fiir die Anderungen des Personenstandsgesetzes
(PStG) folgt sie aus Artikel 74 Absatz 1 Nummer 2 GG.

VI Vereinbarkeit mit dem Recht der Europiischen Union und vélkerrechtlichen Vertrigen

Der Entwurf ist mit dem Recht der Européischen Union und volkerrechtlichen Vertrégen, die die Bundesrepublik
Deutschland abgeschlossen hat, vereinbar.

VII.  Gesetzesfolgen

Der Entwurf wird das biirgerlich-rechtliche Namensrecht liberalisieren und durch die Erweiterung der Namens-
wahlmdglichkeiten und der Namensénderungsmdglichkeiten zu einer vermehrten Anzahl an Erklarungen zur Na-
mensbestimmung vor den Standesdmtern fiithren.

Die Erweiterung der Moglichkeiten zur Namensdnderung aus familidrem Anlass, insbesondere fiir Scheidungs-
kinder und Halbwaisen und fiir einbenannte Kinder, wird voraussichtlich zu einem erhéhten Aufkommen an Na-
mensédnderungen fiithren. Eine erhShte Anzahl an Namensbestimmungen vor den Standesédmtern ist auch aufgrund
der neuen Wahlmoglichkeiten fiir volljahrige Personen und fiir Angehdrige nationaler Minderheiten zu erwarten
sowie aufgrund der Ubergangsvorschriften, die unter anderem die Wahl eines Doppelnamens auch nachtriglich
ermdglichen. Es ist davon auszugehen, dass vor allem Familien, die sich einen einheitlichen Doppelnamen als
gemeinsamen Familiennamen wiinschen, von dieser Vorschrift Gebrauch machen werden und ihre bereits be-
stimmten Namen nachtréglich dndern lassen.

Durch die Erweiterung der Moglichkeiten um die Wahl eines Doppelnamens bei der Bestimmung des Geburtsna-
mens und des Ehenamens ist zudem mit einer vermehrten Anzahl von Bestimmungen eines Doppelnamens, ins-
besondere fiir Kinder, zu rechnen. Doppelnamen — schon als Geburtsname — werden sich in der Gesellschaft
etablieren und nach einem gewissen Zeitablauf voraussichtlich keine Ausnahme mehr darstellen.

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Mit der Einfithrung echter Familiendoppelnamen fiir Ehegatten und Kinder werden die Namenswahlmoglichkei-
ten fiir Familien auch im internationalen Vergleich auf einen zeitgeméBen Stand gebracht. Die Félle der Namens-
angleichung von Scheidungskindern an den betreuenden Elternteil und der Riickbenennung einbenannter Kinder,
insbesondere nach einem Scheitern der Einbenennungsbeziehung, die bislang nur behelfsmifBig durch eine auf-
windige 6ffentlich-rechtliche Namensénderung nach dem NamAndG geldst werden konnten, werden in einfach
zu bewirkende familienrechtliche Namensédnderungsmoglichkeiten iiberfiihrt. Beide Mafnahmen tragen zur Ver-
einfachung fiir den Gesetzesanwender bei.

2. Nachhaltigkeitsaspekte

Der Entwurf steht im Einklang mit den Leitgedanken der Bundesregierung zur nachhaltigen Entwicklung im
Sinne der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie, die der Umsetzung der Agenda 2030 fiir nachhaltige Entwicklung
der Vereinten Nationen dient.
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Indem der Entwurf das Namensrecht liberalisiert, leistet er einen Beitrag zur Verwirklichung von Sustainable
Development Goal 5 ,,Geschlechtergleichstellung erreichen®. Denn dieses Nachhaltigkeitsziel verlangt in Ziel-
vorgabe 5.1 ,,alle Formen der Diskriminierung von Frauen und Méadchen iiberall auf der Welt zu beenden* und in
Zielvorgabe 5.c ,.eine solide Politik und durchsetzbare Rechtsvorschriften zur Forderung der Gleichstellung der
Geschlechter und der Selbstbestimmung aller Frauen und Madchen auf allen Ebenen zu beschlieen und zu ver-
starken®. Auflerdem leistet der Entwurf einen Beitrag zur Erreichung von Ziel 10 ,,Ungleichheit in und zwischen
Léndern verringern“. Denn dieses Nachhaltigkeitsziel verlangt in Zielvorgabe 10.3 ,,Chancengleichheit zu ge-
wihrleisten und Ungleichheit der Ergebnisse zu reduzieren, namentlich durch die Abschaffung diskriminierender
Gesetze, Politiken und Praktiken und die Férderung geeigneter gesetzgeberischer, politischer und sonstiger Maf3-
nahmen in dieser Hinsicht*.

Der Entwurf fordert die Erreichung dieser Zielvorgaben, denn durch die erweiterten Moglichkeiten der Namens-
wahl und der Namensénderung, insbesondere durch die Moglichkeit der Wahl eines gemeinsamen Doppelnamens,
wird die Gleichstellung der Geschlechter auf der Ebene von Ehe und Familie gestarkt. Die Moglichkeit der Wahl
einer geschlechtsangepassten Form des Familiennamens leistet auBerdem — mit Blick auf die identitétsstiftende
Funktion des Namens — einen Beitrag zur Selbstbestimmung und Inklusion von Menschen, die Kulturkreisen
angehoren, in denen Familiennamen nach dem Geschlecht abgewandelt werden und die diesen Teil ihres kultu-
rellen Erbes fortfithren wollen. Entsprechendes gilt fiir weitere Namenstraditionen, die kiinftig verwirklicht wer-
den konnen.

Damit folgt der Entwurf dem Prinzip ,,(5.) Sozialen Zusammenhalt in einer offenen Gesellschaft wahren und
verbessern*.

3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Die Uberfiihrung der bislang im Verfahren der 6ffentlich-rechtlichen Namensinderung nach dem NamAndG ge-
16sten Fille der Namensédnderung von Scheidungskindern und Halbwaisen in die Mdglichkeit einer familienrecht-
lichen Namensénderung fiihrt zu einer Einnahmenreduzierung der Kommunalverwaltung. Dasselbe gilt fiir die
Einfiihrung der Moglichkeit der Riickbenennung einbenannter Kinder. Die Gebiihren richten sich nach der jeweils
anwendbaren Gebiihrenordnung. Fiir die éffentlich-rechtliche Anderung des Familiennamens wird die Hohe der
durchschnittlichen Gebiihr auf 405 Euro geschétzt. Fiir die Beurkundung einer Namensénderung vor dem Stan-
desamt wird hingegen lediglich eine Gebiihr von 25 Euro fallig. Bei einer Zunahme um 7 000 biirgerlich-rechtli-
che Namensinderungen und dem Wegfall von 4 700 6ffentlich-rechtlichen Namensénderungen (vergleiche jahr-
licher Erfiillungsaufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger zu Namensangleichung nach Scheidung oder Tod und
Riickbenennung unter 4. a) aa) (3)) beziffert sich die Einnahmenreduzierung der Kommunalverwaltungen auf ge-
rundet 1 729 000 Euro (4 700 x 405 Euro — 7 000 x 25 Euro).

Zudem fiihrt die Gesetzesdnderung zu einer vermehrten Anzahl an Namensidnderungen mit Bezug zu Bundeszent-
ralregister (BZR) und Gewerbezentralregister (GZR) und damit zu einem zusitzlichen Aufwand bei der Identifi-
zierung von Personen. Der Gesetzentwurf fiihrt aufgrund der Ubergangsvorschriften einmalig zu 4 382 000 Fa-
miliennamensidnderungen (vgl. einmaliger Erfiillungsaufwand der Biirgerinnen und Biirger) und jéhrlich zu 9 300
zusitzlichen Familiennamensdnderungen (vgl. jéhrlicher Erfiillungsaufwand der Biirgerinnen und Biirger). Es ist
jedoch davon auszugehen, dass nicht alle zur Namensénderung berechtigten unmittelbar von dem neu gewéhrten
Recht Gebrauch machen. Voraussichtlich werden zunédchst mehr Antrage gestellt werden, als nach einigen Jahren.
Schitzungsweise wird deshalb davon ausgegangen, dass im ersten Jahr ab Inkrafttreten des Gesetzes nicht mehr
als 50% der Berechtigten einen Antrag stellen, im zweiten nicht mehr als 30% und im dritten Jahr nicht mehr als
20%.

Da im Durchschnitt im Jahr 2021 auf 100 000 Einwohnerinnen und Einwohner knapp 5 200 Straftaten kamen, ist
davon auszugehen, dass etwa 5% der zusitzlichen Namensidnderungen Auswirkungen auf das BZR haben werden,
mithin im ersten Jahr in gerundet 110 000 Fillen, im zweiten Jahr in gerundet 66 000 Féllen und im dritten Jahr
in nicht mehr als 44 000 Fallen.

Das Gewerbezentralregister (GZR) wird beim deutschen Bundesamt fiir Justiz als besondere Abteilung des Bun-
deszentralregisters gefiihrt. Hier werden nicht sémtliche Gewerbetreibenden der Bundesrepublik Deutschland ge-
speichert. Vielmehr enthélt es Verwaltungsentscheidungen (Gewerbeuntersagungen, Riicknahme von Erlaubnis-
sen, Konzessionen etc.), Verzichte auf eine Zulassung zu einem Gewerbe oder einer sonstigen wirtschaftlichen
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Unternehmung wéhrend eines Riicknahme- oder Widerrufsverfahrens, Bufigeldentscheidungen wegen im Zusam-
menhang mit der Gewerbeausiibung begangener Ordnungswidrigkeiten (soweit das festgesetzte Bufigeld 200 €
iibersteigt) sowie bestimmte rechtskréftige strafgerichtliche Verurteilungen gegen Gewerbetreibende. Geschétzt
haben maximal 2% der zusétzlichen Namensanderungen Auswirkung auf das GZR., mithin einmalig in gerundet
88 000 Fallen.

Im Ergebnis entsteht beim Bundesamt fiir Justiz deshalb voraussichtlich folgender Mehrbedarf:

Im Haushaltsjahr 2025 entsteht ein Mehrbedarf von 7,5 Stellen A 8 (rund 462 000 Euro) (davon 7 fiir Anderungen
im BZR und 0,5 fiir Datenpflegemafinahmen im GZR) sowie einer Stelle A 12 fiir Datenpflegemalnahmen im
GZR (rund 90 000 Euro) und damit insgesamt in Héhe von rund 552 000 Euro.

Im Jahr 2026 reduziert sich der Mehrbedarf mit Blick auf die erforderlichen Anpassungen des BZR auf insgesamt
4 Stellen A 8 (rund 247 000 Euro). Im Jahr 2027 sind fiir die Anderungen des BZR vermutlich nur noch drei
zusétzliche Stellen A 8 erforderlich (rund 185 000 Euro). Der Mehrbedarf kann mit den vorhandenen Stellen und
Mitteln nicht kompensiert werden.

Dariiber hinaus ist aufgrund von jahrlich lediglich 465 zu bearbeitenden Namensidnderungsmitteilungen im BZR
und 186 Datenpflegemalnahmen im GZR kein dauerhafter Personalaufwand darstellbar.

4. Erfiillungsaufwand

a) Erfiillungsaufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger

Fiir die Biirgerinnen und Biirger fiihrt die Reform des Ehenamens- und Geburtsnamensrechts zu Be- und Entlas-
tungen, durch welche in Summe ein zusétzlicher jéhrlicher Erfiilllungsaufwand in Héhe von rund 35 000 Stunden
und 10 000 Euro entsteht.

Erfiillungsaufwand in Hohe von 40 000 Stunden wird durch erhdhten Beratungsbedarf aufgrund der neuen Wabhl-
mdglichkeiten ausgeldst. Fiir kiinftige Namensbestimmungen und Namensdnderungen nach biirgerlichem Recht,
die derzeit nicht oder nur nach &ffentlichem Recht mdglich sind, entsteht einerseits jéhrlicher Aufwand fiir die
Biirgerinnen und Biirger in Hohe von gerundet 7 900 Stunden und 15 600 Euro, andererseits werden sie jahrlich
um 12 900 Stunden und 5 200 Euro entlastet. Insgesamt entsteht dadurch eine Entlastung der Biirger in Hohe von
gerundet 5 000 Stunden und ein Aufwand von gerundet 10 000 Euro.

Durch mégliche nachtrdgliche Namensbestimmungen und Namensénderungen des Geburtsnamens entsteht den
Biirgerinnen und Biirgern einmaliger Erfiillungsaufwand in Hohe von bis zu 3 649 000 Stunden und 4 819 000
Euro.

Es werden keine neuen Informationspflichten eingefiihrt.

aa) Jihrlicher Erfiillungsaufwand
(1 Ehedoppelnamen

Die Einfiihrung sogenannter echter Doppelnamen fiir Ehegatten fiihrt zu geringem zusétzlichen jahrlichen Erfiil-
lungsaufwand. Es kann mit einer moderaten Zunahme von Erklarungen zur Bestimmung des Doppelnamens ge-
rechnet werden, weil eine zusitzliche inhaltliche Moglichkeit der Namenswahl geschaffen wird. Die Erklarung
erfolgt zwar weiterhin weit iiberwiegend im Rahmen der EheschlieBung und stellt daher fiir die Biirgerinnen und
Biirger keinen zusitzlichen Termin dar, doch wird sich der Termin geringfiigig verldngern. Eheschlieende wer-
den wegen der Zunahme an Namensmoglichkeiten einen erhohten Beratungsbedarf haben, der auf durchschnitt-
lich vier Minuten geschétzt werden kann. Bei 390 000 jéhrlichen EheschlieBungen (Jahr 2022: 390 700; Destatis,
abrufbar unter: https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Eheschliessungen-Ehe-
scheidungen-Lebenspartnerschaften/ inhalt.html), betragt der Mehraufwand somit 26 000 Stunden.

Die Anzahl derjenigen Paare, die einen Ehenamen erst nach der EheschlieBung bestimmen, wird sich durch die
bloBe Erweiterung der inhaltlichen Moglichkeiten nicht erhdhen.

2) Geburtsdoppelnamen

Auch die Erweiterung der Wahlmoglichkeiten bei der Bestimmung des Geburtsnamens auf sogenannte echte
Doppelnamen schafft nur geringen zusétzlichen jéhrlichen Erfiillungsaufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger.
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Es handelt sich um eine inhaltliche Ergénzung der zur Verfligung stehenden Moglichkeiten bei der Namensbe-
stimmung. Eltern werden wegen der Zunahme an Namensmdglichkeiten einen erhéhten Beratungsbedarf haben,
der ebenfalls auf durchschnittlich vier Minuten pro Erklarung vor dem Standesamt geschitzt werden kann. In
Deutschland wurden 2022 739 000 Kinder geboren (Destatis, abrufbar unter: https://www.destatis.de/DE/The-
men/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Geburten/_inhalt.html). Nicht bei allen Kindern ist eine Namensbestim-
mung erforderlich beziehungsweise zuldssig. Insbesondere wird der Ehename miteinander verheirateter Eltern
kraft Gesetzes zum Geburtsnamen des Kindes, eine abweichende Namensbestimmung ist dann nicht méglich. Im
Jahr 2022 lebten in Deutschland 5 874 000 Ehepaare mit minderjdhrigen Kindern (Destatis, abrufbar unter
https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Haushalte-Familien/Tabellen/2-5-fa-
milien.html), das entspricht einem Anteil von rund 70 Prozent aller Eltern. Im Jahr 2016 wurde in 79,8 Prozent
der EheschlieBungen ein Ehename bestimmt (Studie der Gesellschaft fiir deutsche Sprache — GfDS — von 2018,
abrufbar unter https://gfds.de/wp-content/uploads/2021/05/Familiennamen-bei-der-Heirat-Zahlen korri-
giert.pdf). Mithin erwerben jahrlich etwa 414 000 Kinder den Ehenamen ihrer Eltern als ihren Geburtsnamen kraft
Gesetzes. Dariiber hinaus gilt der von den Eltern ohne Ehenamen mit gemeinsamer Sorge bestimmte Geburtsname
auch fiir ihre weiteren gemeinsamen Kinder. Bei 1,53 Geburten pro Frau diirfte dies auf ein Drittel der verblei-
benden 325 000 Fille, mithin auf gerundet 108 000 Fille zutreffen. Damit entsteht ein erhohter Beratungsbedarf
nur in den verbleibenden 217 000 Féllen. Gerundet ergibt sich somit ein erhohter Aufwand fiir die Biirgerinnen
und Biirger in Hohe von 14 000 Stunden.

3) Namensangleichung nach Scheidung oder Tod und Riickbenennung

Die Uberfiihrung der bislang im Verfahren der 6ffentlich-rechtlichen Namensinderung nach dem NamAndG ge-
16sten Fille der Namensénderung von Scheidungskindern und Halbwaisen in die Mdglichkeit einer familienrecht-
lichen Namensédnderung fiihrt zu einer deutlichen Entlastung der Biirgerinnen und Biirger. Dasselbe gilt fiir die
Einfiihrung der Moglichkeit der Riickbenennung minderjéhriger einbenannter Kinder.

Je Fall ist kiinftig die Erstellung einer Erklarung mit mittlerem Zeitaufwand (5 Minuten, sieche Leitfaden zur Er-
mittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 60) anzusetzen. Die Erklarung {iber die Namensénderung
beziehungsweise Riickbenennung muss beim Standesamt abgegeben werden (15 Minuten Wegezeiten; 1,10 Euro
Sachkosten, siehe Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 64). Bei diesem Besuch
kann in der Regel auch die 6ffentliche Beglaubigung erfolgen (Zeitaufwand von etwa 40 Minuten).

Diesem Erfiillungsaufwand der Biirgerinnen und Biirger steht gegeniiber, dass sie kein Verwaltungsverfahren
nach dem NamAndG mehr durchfiihren miissen, um die gewiinschte Namensénderung zu bewirken. Allein der
Umstand, dass fiir diese Verfahren ein Antrag gestellt und begriindet werden muss, fiihrt derzeit zu einem be-
triachtlich héheren Zeitaufwand als bei einer bloen Namenserklarung aufgrund eines familienrechtlichen Tatbe-
stands. Der Aufwand bei den bisherigen Verfahren ist eher als hoch einzuschitzen. Fiir das Ausfiillen des Formu-
lars und das Aufsetzen der Begriindung werden 2,5 Stunden angesetzt. Nach Angaben der Praxis dauert die be-
hordliche Bearbeitung des Antrags etwa 2,5 Stunden. Als Schitzgrundlage scheint es realistisch, dass auch die
Biirgerinnen und Biirger 2,5 Stunden mit der Antragstellung beschéftigt sind. Hinzu kommen Wegezeiten von
15 Minuten. Es fallen Sachkosten in Hohe von 1,10 Euro an.

Von den von einer Scheidung ihrer Eltern in Deutschland jéhrlich rund 116 000 betroffenen minderjahrigen Kin-
dern (Jahr 2022: 115 843; Destatis, Mikrozensus 2022, abrufbar unter https://www.destatis.de/DE/Themen/Ge-
sellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Eheschliessungen-Ehescheidungen-Lebenspartnerschaften/Tabellen/eheschei-

dungen-kinder.html) wird nur bei einer geringen Anzahl eine Namensénderung in Betracht kommen, nédmlich nur,
wenn sie bei einem Elternteil leben, der nach der Scheidung selbst eine Namensédnderung vornimmt und wieder
seinen Geburtsnamen oder den vor Ehenamensbestimmung gefiihrten Familiennamen annimmt. Da der Elternteil
den Ehenamen fiir die Dauer der Ehe gefiihrt hat, wird er oder sie sich mit diesem sowohl beruflich als auch privat
identifizieren und eine Namensdnderung nur vornehmen, wenn besondere Umsténde hinzutreten, weshalb der
Geburtsname wieder angenommen werden soll. Es ist daher mit einem Anteil von maximal 5 Prozent der von
einer Scheidung betroffenen minderjdhrigen Kinder zu rechnen und somit mit geschétzten 6 000 Féllen pro Jahr.

Hinzu kommen die Fille einbenannter Kinder. In Deutschland leben 10,9 Prozent von ins-gesamt 14 252 000
minderjahrigen Kinder in einer Stieffamilie (Stief- und Patchworkfamilien in Deutschland, Ausgabe 31, BMFSF]J,
Seite 13, abrufbar unter https://www.bmfsfj.de/resource/blob/76242/1abdcc12¢386789b943fc7el12fdef6al/moni-
tor-familienforschung-ausgabe-31-data.pdf; Destatis, Mikrozensus 2022, abrufbar unter https://www.desta-
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tis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Bevoelkerungsstand/Tabellen/liste-altersgrup-
pen.html#474508), also rund 1 553 000, von denen geschétzt jahrlich maximal 1 Prozent und damit 15 530 Kinder
einbenannt werden. Voraussetzung einer Riickbenennung ist, dass das Kind nicht mehr im Haushalt der Stieffa-
milie lebt oder die Ehe des Elternteils mit dem Stiefelternteil geschieden wurde. Die Wahrscheinlichkeit fiir ein
Scheitern von Stiefehen ist hoher als die reguldre jahrliche Scheidungsquote von 0,78 Prozent, sie liegt bei jahrlich
4,6 Prozent (Schéitzung Destatis). Jedenfalls ist spitestens mit dem Auszug des einbenannten Kindes aus dem
(Stief-)Elternhaus diese alternative Voraussetzung erfiillt, so dass eine Riickbenennung erfolgen kann. Dennoch
wird ein Grofiteil der einbenannten Kinder den Einbenennungsnamen nur dann ablegen wollen, wenn auch der
leibliche Elternteil sich wieder von diesem Namen trennt. Auch werden einige Betroffene im Erwachsenenalter
eine Ehe schlieBen und durch Bestimmung eines Ehenamens den Einbenennungsnamen wieder ablegen konnen.
Es ist daher mit jéhrlich maximal 1 000 Fillen zu rechnen.

Der Anteil der Personen aus der Gesamtzahl von 7 000, die ohne die Gesetzesénderung den vergleichsweise kom-
plizierten Weg einer Namensidnderung nach dem NamAndG gegangen wéren, wird auf zwei Drittel der kiinftig
nach neuer Gesetzeslage zu erwartenden Félle geschitzt, mithin auf rund 4 700.

Erfiillungsaufwand der Biirgerinnen und Biirger fiir Gerichtsverfahren entsteht nicht. Der Aufwand der Biirgerin-
nen und Biirger fiir die erhdhte Anzahl an Gerichtsverfahren vor den Zivilgerichten wird durch den entfallenden
Aufwand fiir Gerichtsverfahren vor den Verwaltungsgerichten aufgewogen. Bei angenommenen 7 000 Namens-
anderungen von Kindern infolge von Scheidungen und Riickbenennung wird geschétzt, dass es zu 300 Gerichts-
verfahren, vornehmlich vor den Familiengerichten zur Ersetzung der Einwilligung des anderen Elternteils, kom-
men wird. Dagegen entfallen die Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, die nach den Riickmeldungen der
Landesjustizverwaltungen bislang 100 Félle pro Jahr nicht erreichten. Die etwas geringere Anzahl der entfallen-
den Verfahren vor den Verwaltungsgerichten wird ausgeglichen durch deren hoheren zeitlichen und finanziellen
Aufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger.

Fiir die Namensénderungen entsteht einerseits Aufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger in Héhe von 7 000 Stun-
den und 7 700 Euro. Die Abnahme der Verfahren nach dem NamAndG fiihrt zu einer Entlastung in Héhe von
12 900 Stunden und 5 200 Euro.

4 Namenstraditionen nationaler Minderheiten und anderer Bevolkerungsgruppen
aa) Geschlechtsangepasste Familiennamen

Durch die Einfiihrung der Moglichkeit einer der Sprachtradition oder der Herkunft des Namens entsprechenden
geschlechtsangepassten Form des Familiennamens entsteht kein weiterer jahrlicher Erfiillungsaufwand fiir die
Biirgerinnen und Biirger. Die Erklarung iiber das Fiihren einer geschlechtsangepassten Form des Ehe- oder Ge-
burtsnamens wird in aller Regel gemeinsam mit der Erkldrung iiber die Bestimmung des Ehe- oder Geburtsna-
mens erfolgen und erzeugt daher keinen zusitzlichen Aufwand. Die wenigen Einzelfille, in denen eine solche
Erkldrung unabhéngig von einer anderen Erklarung iiber die Namensbestimmung abgegeben wird, sind zahlen-
mafig so gering, dass sie vernachldssigt werden kdnnen.

bb) Geburtsnamen nach friesischer und dénischer Tradition

Die neue Moglichkeit, den Geburtsnamen eines Kindes nach friesischer Tradition zu bestimmen, fiihrt zu einem
sehr geringen jahrlichen Erfiillungsaufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger (geschitzt 160 Stunden und 172 Euro
Sachkosten).

Es handelt sich um eine Erweiterung der Wahlmoglichkeiten fiir Angehdrige der friesischen Volksgruppe, die in
allen Féllen, in denen der Geburtsname eines Kindes ohnehin zu bestimmen ist (§§ 1617 ff. BGB-E), nur wegen
eines eventuell erhohten Beratungsbedarfs zu geringem zusétzlichem Erflillungsaufwand fiihrt. Der erhdhte Be-
ratungsbedarf wird auf durchschnittlich vier Minuten geschétzt (zusétzlich zu dem ohnehin aufgrund der Mog-
lichkeit von Geburtsdoppelnamen erhohten Beratungsbedarf, siche oben (2)). Es wird davon ausgegangen, dass
dies jéhrlich nicht mehr als 260 geborene Kinder betrifft: In Deutschland wurden 2022 739 000 Kinder geboren,
das entspricht weniger als 1 Prozent der aktuellen Gesamtbevolkerung von 84 358 845 Personen (Destatis, abruf-
bar unter https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Bevoelkerungsstand/Tabel-
len/bevoelkerung-altersgruppen-deutschland.html). Geschétzt 60 000 Menschen sind ihrem Selbstverstandnis
nach Friesen (https://www.minderheitensekretariat.de/die-friesische-volksgruppe/), so dass nach grober Schit-
zung und unter Zugrundlegung des zuvor genannten Prozentsatzes nicht mehr als 600 der insgesamt in 2022
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geborenen Kinder der friesischen Volksgruppe angehoren diirften. Rund 70 Prozent aller Eltern sind verheiratet
und in etwa 80 Prozent der EheschlieBungen wird ein Ehename bestimmt. Mithin erwerben jahrlich etwa 340
friesische Kinder ihren Geburtsnamen kraft Gesetzes, so dass ein erhohter Beratungsbedarf nur in den verbleiben-
den 260 Fillen entsteht. Bei vier Minuten pro Fall betrdgt der Mehraufwand somit 17 Stunden.

Geringer Erfiillungsaufwand entsteht zudem in den Fillen, in denen das Kind den Namen der Eltern oder eines
Elternteils kraft Gesetzes erhélt und der Wunsch besteht, durch Neubestimmung des Geburtsnamens hiervon ab-
zuweichen. Die Bestimmung eines Ehenamens dient der Namenseinheit in der Familie, so dass dem Kind allen-
falls zusdtzlich ein Patronym oder Matronym erteilt werden wird. Wie héufig dies der Fall sein wird, ldsst sich
nur erahnen und wird mangels jeglicher konkreter Anhaltspunkte auf ein Vierteil der oben genannten 340 friesi-
schen Kinder, also auf 85 Fille pro Jahr geschétzt. Je Fall ist kiinftig die Erstellung einer Erklarung mit mittlerem
Zeitaufwand (5 Minuten, siche Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 60) anzu-
setzen. Die Erklarung iliber die Namenbestimmung muss beim Standesamt abgegeben werden (15 Minuten Wege-
zeiten; 1,10 Euro Sachkosten, siche Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 64).
Bei diesem Besuch kann in der Regel auch die 6ffentliche Beglaubigung erfolgen (Zeitaufwand von etwa 30
Minuten). Daraus ergibt sich ein jahrlicher Mehraufwand von 70 Stunden (85 x (5 + 15 + 30) Minuten) und 94
Euro Sachkosten.

Fiir die neue Moglichkeit, den Geburtsnamen eines Kindes nach dénischer Tradition zu bestimmen, gelten dhnli-
che Erwédgungen, wobei die Anzahl der Angehorigen der ddnischen Minderheit mit deutscher Staatsangehorigkeit
auf rund 50 000 geschétzt wird (https://www.minderheitensekretariat.de/die-daenische-minderheit/). Hieraus er-
rechnet sich ein etwas geringerer Erfiillungsaufwand von insgesamt nicht mehr als 73 Stunden und 78 Euro Sach-
kosten (80 Prozent des im Hinblick auf die dénische Tradition anfallenden Aufwands).

5) Geburtsnamensbestimmung durch Volljahrige

Durch die Mdglichkeit, einmalig den Geburtsnamen neu zu bestimmen, entsteht zusitzlicher jéhrlicher Erfiil-
lungsaufwand in Héhe von 583 Stunden und 7 700 Euro.

Aus Erfahrungen mit dem liberalisierten dsterreichischen Namensrecht ist bekannt, dass etwa 1 Prozent der Be-
volkerung pro Jahrgang von den neuen namensrechtlichen Moglichkeiten Gebrauch macht. In Deutschland wur-
den 2022 739 000 Kinder geboren (Destatis, abrufbar unter: https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-
Umwelt/Bevoelkerung/Geburten/ inhalt.html). Da die Bevolkerungsvorausrechnung keine stark abweichenden
Geburtenzahlen flir die kommenden Jahre voraussieht (Destatis, abrufbar unter https://www.destatis.de/DE/The-
men/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Bevoelkerungsvorausberechnung/_inhalt.html#) kann die Geburtenzahl
aus 2022 als durchschnittliche Bevolkerungszahl pro Jahrgang als Grundlage der Schitzung genutzt werden. Ge-
schitzt wird es daher zu circa 7 000 jahrlichen Neubestimmungen des Geburtsnamens durch volljéhrige Personen
kommen.

Je Neubestimmung ist kiinftig die Erstellung einer Erklédrung mit mittlerem Zeitaufwand (5 Minuten, siehe Leit-
faden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 60) anzusetzen. Die Erklarung muss beim Stan-
desamt abgegeben werden (15 Minuten Wegezeiten; 1,10 Euro Sachkosten, siehe Leitfaden zur Ermittlung und
Darstellung des Erflillungsaufwands, S. 64). Bei diesem Besuch kann in der Regel auch die 6ffentliche Beglaubi-
gung erfolgen (Zeitaufwand von etwa 30 Minuten).

Daraus ergibt sich ein Mehraufwand in Hohe von 583 Stunden (7 000 x (5 + 15 + 30) Minuten) und 7 700 Euro
Sachkosten.

(6) Erwachsenenadoption

Die Erkldrungen zur Nichtannahme des Namens der annehmenden Person oder zur Fithrung eines Doppelnamens
kann im Rahmen des bereits stattfindenden Verfahrens erfolgen. Zusétzlicher Aufwand entsteht insoweit nicht.

bb) Einmaliger Erfiilllungsaufwand

Einmaliger Erfiillungsaufwand von insgesamt bis zu 3 650 000 Stunden und 4 819 000 Euro entsteht den Perso-
nen, die von der Ubergangsvorschrift des Artikels 229 § [...] EGBGB-E oder nachtriglich von der Namensinde-
rungsmoglichkeit fiir volljahrige Personen Gebrauch machen. Entsprechend der Abschétzung unter Haushaltsauf-
gaben ohne Erflillungsaufwand ist davon auszugehen, dass dieser einmalige Erfiillungsaufwand sich auf die ersten
Jahre nach Inkrafttreten verteilen wird (ca. 50% im ersten, 30% im zweiten und 20% im dritten Jahr).
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(1 Ehedoppelnamen

Es entsteht ein einmaliger Erfiillungsaufwand in Hohe von gerundet 2 883 000 Stunden und 3 806 000 Euro fiir
diejenigen Biirgerinnen und Biirger, die von der Ubergangsvorschrift des Artikels 229 § [...] Absatz 1 EGBGB-
E Gebrauch machen.

Die Fallzahlen hierfiir konnen nur geschitzt werden. Es kann davon ausgegangen werden, dass von den insgesamt
rund 34 600 000 verheirateten Personen in Deutschland (Jahr 2022:34 600 399; Destatis, Mikrozensus 2022, ab-
rufbar unter https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Bevoelkerungsstand/Ta-
bellen/familienstand-jahre-5.html) nur ein geringer Anteil von maximal 10 Prozent bereit sein wird, Kosten und
Miihen auf sich zu nehmen, um den bisherigen Ehenamen neu zu bestimmen oder nachtrdglich aufgrund der neu
geschaffenen Moglichkeit zur Wahl eines Familiendoppelnamens einen Ehenamen zu bestimmen.

Die Bereitschaft hierfiir diirfte vor allem bei Familien mit minderjdhrigen Kindern vorliegen, da diesen durch den
einheitlichen Doppelnamen erstmals eine namensrechtliche Verbundenheit der Kinder zu beiden Elternteilen er-
moglicht wird. Im Jahr 2022 lebten in Deutschland 5 874 000 Familien verheirateter Eltern mit minderjahrigen
Kindern (Destatis, Endergebnisse Mikrozensus 2022, abrufbar unter https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesell-
schaft-Umwelt/Bevoelkerung/Haushalte-Familien/Tabellen/2-5-familien.html). Wurde bereits ein gemeinsamer
Ehename bestimmt, wie im Jahr 2016 in 79,8 Prozent der Familien (Studie der Gesellschaft fiir deutsche Sprache
— GIDS — von 2018, abrufbar unter https://gfds.de/wp-content/uploads/2021/05/Familiennamen-bei-der-Heirat-
Zahlen_korrigiert.pdf) und mithin rund 4 687 000 Familien, ist davon auszugehen, dass bei einem GroBteil dieser
Ehepaare zum Zeitpunkt der Entscheidung der Wunsch nach einer Namensgleichheit innerhalb der Familie {iber-
wogen hat, weshalb ein Ehegatte seinen Namen aufgegeben hat oder nur noch als Begleitnamen fiihrt. Das Ziel
der Namenseinheit wurde durch die Wahl des Ehenamens erreicht und derjenige Ehepartner, dessen Name nicht
Ehename geworden ist, diirfte sich zwischenzeitlich an den neuen Namen gewohnt haben und sich mit diesem,
privat wie beruflich, identifizieren. Es besteht somit bei einem iberwiegenden Anteil der Familien kein Bediirfnis
fiir eine nachtrigliche Anderung des Ehenamens. Anders ist die Ausgangslage bei denjenigen Familien, in denen
die verheirateten Eltern keinen Ehenamen gewihlt haben. Hier ist aber davon auszugehen, dass nur in einem
Bruchteil der Félle der Grund fiir die Entscheidung, keinen Ehenamen zu bestimmen, darin lag, dass kein echter
Doppelname gewdhlt werden konnte. Nur diese Ehepaare werden aber jetzt diese Wahl nachtréglich treffen und
einen Doppelnamen zum Ehenamen bestimmen. Bei den anderen Ehepaaren diirften die damals geltenden Griinde
gegen die Bestimmung eines Ehenamens fortbestehen und durch die inhaltliche Erweiterung der Wahlmaoglich-
keiten nicht beriihrt werden.

In Familien mit hinkender Namensfithrung aufgrund eines im Ausland erworbenen Doppelnamens ist mit einer
erhohten Bereitschaft zur Namensénderung zu rechnen. In Deutschland leben derzeit rund 500 000 (Destatis,
Schétzung auf Basis des Mikrozensus 2021) gemischtnationale Familien, wovon aber maximal 50 Prozent (grobe
Schitzung mangels statistischer Daten), mithin nicht mehr als 250 000 Familien von einer hinkenden Namens-
fiihrung betroffen sein diirften.

Es ist insgesamt mit einem Anteil von geschitzten maximal 10 Prozent der 34 600 000 verheirateten Personen
und damit mit 3 460 000 Fillen einer nachtriiglichen Ehedoppelnamensbestimmung aufgrund der Ubergangsvor-
schrift des Artikels 229 § [...] Absatz 1 EGBGB-E zu rechnen. Je Fall ist die Erstellung einer Erklarung mit
mittlerem Zeitaufwand (5 Minuten, siche Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands,
S. 60) anzusetzen. Diese Erklarung muss beim Standesamt abgegeben werden (15 Minuten Wegezeiten; 1,10 Euro
Sachkosten, sieche Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 64). Bei diesem Besuch
kann in der Regel auch die 6ffentliche Beglaubigung erfolgen (Zeitaufwand von etwa 30 Minuten).

Insgesamt entsteht somit voraussichtlich einmaliger Aufwand von circa 2 883 000 Stunden (3 460 000 x (5 + 15
+ 30) Minuten) und 3 806 000 Euro Sachkosten.

2) Geburtsdoppelnamen

Es entsteht ein einmaliger Erfiillungsaufwand von geschitzt etwa 173 000 Stunden und 230 000 Euro fiir diejeni-
gen Biirgerinnen und Biirger, die von der Ubergangsvorschrift des Artikels 229 § [...] Absatz 2 und 4 EGBGB-E
Gebrauch machen.

Mangels Erfahrungen kann die Anzahl der nachtraglichen Doppelnamensbestimmung in den ersten beiden Jahren
nach Inkrafttreten lediglich geschétzt werden. Betroffen sind nur minderjéhrige Kinder von Eltern, die keinen
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Ehenamen fiihren, da nur in diesen Fillen ein Geburtsname bestimmt wird und die Ubergangsvorschrift des Arti-
kels 229 § [...] Absatz 2 und 3 EGBGB-E greift. Im Jahr 2022 lebten in Deutschland 5 874 000 Familien verhei-
rateter Eltern mit minderjahrigen Kindern (Destatis, abrufbar unter https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesell-
schaft-Umwelt/Bevoelkerung/Haushalte-Familien/Tabellen/2-5-familien.html), von denen geschitzte 79,8 Pro-
zent einen Ehenamen fithren (Studie der GfdS von 2018 mit Zahlen fiir das Jahr 2016, abrufbar unter
https://gfds.de/wp-content/uploads/2021/05/Familiennamen-bei-der-Heirat-Zahlen korrigiert.pdf). Es bleiben
somit nur die iibrigen 20,2 Prozent der Familien und damit etwa 1 187 000 Familien, in denen die Eltern den
Geburtsnamen nach der Ubergangvorschrift neu bestimmen konnten. Bei einer durchschnittlichen Anzahl min-
derjéhriger Kinder pro Ehepaar von 1,77 (Ergebnisse aus dem Mikrozensus) sind das 2 100 000 Kinder.

Es ist davon auszugehen, dass maximal 10 Prozent der berechtigten Eltern von einer nachtraglichen Doppelna-
mensbestimmung Gebrauch machen werden. Damit ergéiben sich in den zwei Jahren der Geltung der Ubergangs-
vorschrift 210 000 nachtrigliche Geburtsdoppelnamensbestimmungen. Je Fall ist die Erstellung einer Erklarung
mit mittlerem Zeitaufwand (5 Minuten, siche Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands,
S. 60) anzusetzen. Diese Erklarung muss beim Standesamt abgegeben werden (15 Minuten Wegezeiten; 1,10 Euro
Sachkosten, siche Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 64). Bei diesem Besuch
kann in der Regel auch die 6ffentliche Beglaubigung erfolgen (Zeitaufwand von etwa 30 Minuten).

Insgesamt entsteht somit voraussichtlich einmaliger Aufwand von gerundet 175 000 Stunden (210 000 x (5 + 15
+ 30) Minuten) und 231 000 Euro.

3) Geburtsnamen nach friesischer und dénischer Tradition

Fiir Biirgerinnen und Biirger, die von der Ubergangsvorschrift des Artikels 229 § [...] Absatz 3 EGBGB-E Ge-
brauch machen, entsteht ein einmaliger Erfiillungsaufwand von 9 200 Stunden und 12 100 Euro Sachkosten.

Den beiden Minderheiten — friesische Volksgruppe und dénische Minderheit — gehéren zusammen etwa 110 000
Personen an (Bundesregierung, abrufbar unter https://www.bundesregierung.de/breg-de/bundesregierung/bun-
deskanzleramt/staatsministerin-fuer-kultur-und-medien/kultur/kunst-kulturfoerderung/foerderbereiche/unterstu-
etzung-minderheiten/nationale-minderheiten-317758). Diese konnen den Geburtsnamen ihrer minderjahrigen
Kinder und ihre eigenen Geburtsnamen aufgrund der Ubergangsregelung nachtriiglich neu bestimmen. Auch
wenn die neue Moglichkeit, den Geburtsnamen der Tradition entsprechend zu wéhlen, fiir viele an sich attraktiv
sein diirfte und vielleicht auch erwogen wird, wird sich wohl letztlich die ganz {iberwiegende Mehrheit fiir die
Namenskontinuitit entscheiden. Daher wird geschétzt, dass 10 Prozent der Personen — also 11 000 Personen —
nachtriglich von der traditionellen Namensbestimmung Gebrauch machen werden.

Je Fall ist die Erstellung einer Erklarung mit mittlerem Zeitaufwand (5 Minuten, siehe Leitfaden zur Ermittlung
und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 60) anzusetzen. Diese Erklarung muss beim Standesamt abgegeben
werden (15 Minuten Wegezeiten; 1,10 Euro Sachkosten, siche Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Er-
filllungsaufwands, S. 64). Bei diesem Besuch kann in der Regel auch die 6ffentliche Beglaubigung erfolgen (Zeit-
aufwand von etwa 30 Minuten).

Daraus ergibt sich Mehraufwand von 9 200 Stunden (11 000 x (5 + 15 + 30) Minuten) und 12 100 Euro Sachkos-
ten.

@) Geburtsnamensbestimmung durch Volljahrige

Durch die Moglichkeit, einmalig den Geburtsnamen neu zu bestimmen, entsteht zusétzlicher einmaliger Erfiil-
lungsaufwand in Hohe von 583 000 Stunden und 770 000 Euro Sachkosten.

Geschitzt wurde, dass jahrlich 1 Prozent der Bevolkerungszahl pro Jahrgang von den liberalisierten Namenséan-
derungsmoglichkeiten fiir Volljédhrige Gebrauch machen werden (siehe oben zum jahrlichen Erfiillungsaufwand).
Einmaliger Aufwand ergibt sich daraus, dass Biirgerinnen und Biirger nach Inkrafttreten der Regelung von ihr
verstirkt Gebrauch machen werden. Fiir einige volljdhrige Personen ist es ein dringendes Bediirfnis, ihren Ge-
burtsnamen zu dndern. Es kann geschétzt werden, dass im ersten Jahr nach dem Inkrafttreten ein Prozent der
volljahrigen Personen, denen die Mdglichkeit bislang nicht offenstand, ihren Geburtsnamen éndert. In Deutsch-
land leben 84 358 845 Personen, von den 83,1 Prozent volljahrig sind (Destatis, abrufbar unter https://www.desta-
tis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Bevoelkerungsstand/Tabellen/bevoelkerung-altersgrup-
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pen-deutschland.html). Es kommen daher 70 102 200 Personen fiir eine nachtrigliche Geburtsnamensbestim-
mung in Betracht. Geschétzt wird es daher zu circa 700 000 Neubestimmungen des Geburtsnamens durch voll-
jahrige Personen kommen.

Je nachtriglicher Namensédnderung ist kiinftig die Erstellung einer Erklarung mit mittlerem Zeitaufwand (5 Mi-
nuten, siche Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 60) anzusetzen. Die Erklarung
iiber die Namensénderung muss beim Standesamt abgegeben werden (15 Minuten Wegezeiten; 1,10 Euro Sach-
kosten, sieche Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 64). Bei diesem Besuch kann
in der Regel auch die 6ffentliche Beglaubigung erfolgen (Zeitaufwand von etwa 30 Minuten).

Daraus ergibt sich ein Mehraufwand in Hohe von 583 000 Stunden (700 000 x (5 + 15 + 30) Minuten) und 770 000
Euro Sachkosten.

5) Erwachsenenadoption

Fiir Biirgerinnen und Biirger, die von der Ubergangsvorschrift des Artikels 229 § [...] Absatz 5 EGBGB-E Ge-
brauch machen, entsteht sehr geringer zusitzlicher Erflillungsaufwand von voraussichtlich 830 Stunden und 1 100
Euro.

Das Statistische Bundesamt geht von etwa 4 000 erwachsenen adoptierten Personen jahrlich aus. Von diesen
diirfte aber nur ein geringer Teil an einer Namensanderung zuriick zum urspriinglichen Familiennamen interessiert
sein, da die Erwachsenenadoption in Kenntnis der namensrechtlichen Folgen bewusst durchgefiihrt wurde und
mitunter auch die Kosten und Miihen der Anderung gescheut werden. Zudem nimmt die Bereitschaft zu einer
Namensédnderung mit zunehmendem Alter ab, weil sich betroffene Person mit ihrem Namen beruflich und privat
nun schon seit einigen Jahren identifizieren. Daher ist nicht davon auszugehen, dass Personen die vor mehr als 25
Jahren angenommenen wurden, von der Moglichkeit Gebrauch machen werden. Insgesamt ist somit, unter Be-
riicksichtigung der Annahme des Statistischen Bundesamts, von etwa 100 000 (25*4 000; zwar liegen keine Er-
kenntnisse {iber das durchschnittliche Alter der angenommenen Personen vor, da zwischen angenommener und
annehmender Person aber in der Regel ein Eltern-Kind Verhéltnis besteht, ist die angenommene Person in der
Regel eine Generation jiinger als die annehmende Person, so dass fiir diese Schitzung ein Versterben der ange-
nommenen Person unberiicksichtigt bleiben kann) in Betracht kommenden Personen auszugehen, von denen
schitzungsweise 1 Prozent von der Regelung Gebrauch machen wird. Es ist daher mit nicht mehr als 1 000 Fillen
zu rechnen.

Je Fall ist die Erstellung einer Erklarung mit mittlerem Zeitaufwand (5 Minuten, siche Leitfaden zur Ermittlung
und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 60) anzusetzen. Diese Erkldrung muss beim Standesamt abgegeben
werden (15 Minuten Wegezeiten; 1,10 Euro Sachkosten, siehe Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Er-
filllungsaufwands, S. 64). Bei diesem Besuch kann in der Regel auch die 6ffentliche Beglaubigung erfolgen (Zeit-
aufwand von etwa 30 Minuten).

Insgesamt entsteht somit voraussichtlich einmaliger Aufwand von circa 830 Stunden (1 000 x (5 + 15 + 30) Mi-
nuten) und 1 100 Euro.

b) Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft

Fiir die Wirtschaft entsteht durch die Reform des Namensrechts kein zusétzlicher Erfiillungsaufwand. Es werden
keine Informationspflichten neu eingefiihrt oder bestehende abgeschafft.

) Erfiilllungsaufwand der Verwaltung
aa) Bundesebene

aaa)  Jihrlicher Erfiilllungsaufwand

Dariiber hinaus entsteht aufgrund von jahrlich lediglich 465 zu bearbeitenden Namensdnderungsmitteilungen im
BZR und 186 Datenpflegemafinahmen im GZR nur minimaler jahrlicher Erftillungsaufwand.

bbb) Einmaliger Erfiillungsaufwand

Die Gesetzesinderung diirfte zu einer vermehrten Anzahl an Namensidnderungen mit Bezug zu Bundeszentralre-
gister (BZR) und Gewerbezentralregister (GZR) und damit zu einem zusétzlichen Aufwand bei der Identifizierung
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von Personen fithren. Der Gesetzentwurf fiihrt beim Bundesamt fiir Justiz aufgrund der Ubergangsvorschriften
im ersten Jahr ab Inkrafttreten des Gesetzes zu gerundet 110 000, im zweiten Jahr zu gerundet 66 000 und im
dritten Jahr zu nicht mehr als 44 000 erforderlichen Anpassungen des BZR und einmalig zu gerundet 88 000
erforderlichen Anpassungen des GZR (vgl. Haushaltsaufgaben ohne Erfiillungsaufwand).

Im Bereich des BZR ist pro Namensidnderungsmitteilung von einer Bearbeitungsdauer von 5,93 Minuten fiir Bii-
rosachbearbeitung und 0,29 Minuten fiir die Geschéftsstelle, insgesamt 6,22 Minuten auszugehen. Biirosachbear-
beitung und Geschéftsstelle sind im mittleren Dienst tétig, sodass der Mehraufwand im ersten Jahr ab Inkrafttreten
des Gesetzes zu gerundet 11 000 Stunden, im zweiten Jahr zu gerundet 6 800 Stunden und im dritten Jahr zu nicht
mehr als rund 4 600 Stunden im mittleren Dienst betrégt.

Im Bereich des GZR ist pro DatenpflegemalBnahme von einer Bearbeitungsdauer von 3,44 Minuten fiir die Sach-
bearbeitung, 1,5 Minuten fiir die Biirosachbearbeitung, 1,07 Minuten fiir die Geschiftsstelle und 0,71 Minuten
fiir die Kanzlei auszugehen. Sachbearbeitung ist im gehobenen Dienst tétig, Blirosachbearbeitung, Geschéftsstelle
und Kanzlei ist im mittleren Dienst titig. Damit betrdgt der Mehraufwand im gehobenen Dienst gerundet 5 000
Stunden und im mittleren Dienst gerundet 4 600 Stunden.

Die Lohnkosten betragen im Bund fiir den gehobenen Dienst 46,50 Euro und im mittleren Dienst 33,80 Euro pro
Stunde (Leitfaden zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 69). Dadurch ergibt sich ein Mehr-
aufwand fiir Lohnkosten im ersten Jahr von gerundet 900 000 Euro (16 000 x 46,50 Euro + 4 600 x 33,80 Euro),
im zweiten Jahr von gerundet 230 000 Euro (6 800 x 33,80 Euro) und im dritten Jahr von gerundet 155 000 Euro
(4 600 x 33,80 Euro).

bb) Lénder

Fiir die Verwaltung der Lander entsteht zusétzlicher jéhrlicher Erfiillungsaufwand in Hohe von circa 1 543 000
Euro. Durch Umstellungsmafnahmen sowie nachtrigliche Namensbestimmungen und Namensdnderungen ent-
steht der Verwaltung zudem einmaliger Erfiillungsaufwand in Hohe von 95 418 000 Euro.

aaa) Jahrlicher Erfiillungsaufwand
(1 Ehedoppelnamen

Durch die Einfithrung echter Doppelnamen fiir Ehegatten entsteht den Landern zusétzlicher jéhrlicher Erfiillungs-
aufwand in Hohe von circa 1 101 000 Euro.

Die neu geschaffene Moglichkeit der Wahl eines Ehedoppelnamens konnte die Anzahl der Ehenamensbestim-
mungen erhéhen. Die Bestimmung des Ehenamens erfolgt in der weit iiberwiegenden Anzahl der Félle zwar im
Rahmen der EheschlieBung und erfordert daher keinen zusitzlichen Termin. EheschlieBende werden wegen der
Zunahme an Namensmdglichkeiten jedoch einen erhdhten Beratungsbedarf haben, der auf durchschnittlich vier
Minuten pro EheschlieBung geschitzt werden kann. Bei 390 000 jahrlichen EheschlieBungen (Jahr 2022: 390 743;
Destatis, Mikrozensus 2022) betridgt der Mehraufwand somit 26 000 Stunden. In den Kommunen sind die Stan-
desbeamten iliberwiegend im gehobenen Dienst tétig. Geschitzt sind 80 Prozent der Standesbeamten im gehobe-
nen Dienst und lediglich 20 Prozent im mittleren Dienst tétig, sodass der Mehraufwand im gehobenen Dienst
20 800 Stunden und 5 200 Stunden im mittleren Dienst betrdgt. Die Lohnkosten betragen in der Kommune fiir
den gehobenen Dienst 44,60 Euro pro Stunde und 33,40 Euro pro Stunde im mittleren Dienst (Leitfaden zur
Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands, S. 69)). Dadurch ergibt sich ein Mehraufwand fiir Lohnkos-
ten von gerundet 1 101 000 Euro (20 800 x 44,60 + 5 200 x 33,40).

Die Anzahl derjenigen Paare, die einen Ehenamen erst nach der EheschlieBung bestimmen, wird sich nicht auf-
grund der Erweiterung der inhaltlichen Moglichkeiten erhohen.

2) Geburtsdoppelnamen

Auch durch die Einfilhrung echter Doppelnamen fiir Kinder entsteht zusétzlicher jéhrlicher Erfiillungsaufwand
fiir die Verwaltung in Hohe von 593 000 Euro. Eltern werden bei der Namensbestimmung wegen der Zunahme
an Namensmdglichkeiten einen erhohten Beratungsbedarf haben, der auf vier Minuten pro Erklarung geschétzt
werden kann.



Drucksache 20/9041 —34 - Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode

Nicht bei allen Kindern ist jedoch eine Namensbestimmung erforderlich beziehungsweise zuléssig. Insbesondere
wird der Ehename miteinander verheirateter Eltern kraft Gesetzes zum Geburtsnamen des Kindes, eine abwei-
chende Namensbestimmung ist nicht moglich. Im Jahr 2022 lebten in Deutschland 5 874 000 Ehepaare mit min-
derjéhrigen Kindern (Destatis, abrufbar unter https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoel-
kerung/Haushalte-Familien/Tabellen/2-5-familien.html), das entspricht einem Anteil von rund 70 Prozent aller
Eltern. Im Jahr 2016 wurde in 79,8 Prozent der EheschlieBungen ein Ehename bestimmt (Studie der Gesellschaft
fiir deutsche Sprache — GfDS — von 2018, abrufbar unter https://gfds.de/wp-content/uploads/2021/05/Familien-
namen-bei-der-Heirat-Zahlen korrigiert.pdf). Mithin erwerben jahrlich etwa 414 000 Kinder den Ehenamen ihrer
Eltern als ihren Geburtsnamen kraft Gesetzes. Darliber hinaus gilt der von den Eltern ohne Ehenamen mit ge-
meinsamer Sorge bestimmte Geburtsname auch fiir ihre weiteren gemeinsamen Kinder. Bei 1,53 Geburten pro
Frau diirfte dies auf ein Drittel der verbleibenden 325 000 Félle, mithin auf gerundet 108 000 Fille zutreffen, so
dass ein erhohter Beratungsbedarf nur in den verbleibenden 217 000 Fillen entsteht (insgesamt rund 14 000 Stun-
den).

In den Kommunen sind die Standesbeamten iiberwiegend im gehobenen Dienst tétig. Geschétzt sind 80 Prozent
der Standesbeamten im gehobenen Dienst und 20 Prozent im mittleren Dienst tétig, sodass der Mehraufwand im
gehobenen Dienst 11 200 Stunden und 2 800 Stunden im mittleren Dienst betrdgt. Die Lohnkosten in der Kom-
mune betragen filir den gehobenen Dienst 44,60 Euro pro Stunde und 33,40 Euro pro Stunde im mittleren Dienst.
Dadurch ergibt sich ein Mehraufwand von gerundet 593 000 Euro (11 200 x 44,60 + 2 800 x 33,40).

3) Namensangleichung von Scheidungskindern und Halbwaisen und Riickbenennung

Die Einfiihrung einer Moglichkeit der Namensénderung von Scheidungskindern und Halbwaisen infolge der Na-
mensénderung eines Elternteils wird den jéhrlichen Erflillungsaufwand der Verwaltung insgesamt um 300 000
Euro reduzieren.

Der Zeitaufwand fiir eine Namensénderung von Scheidungskindern und Halbwaisen oder fiir eine Riickbenen-
nung ist mit jeweils etwa 40 Minuten (= 0,67 Stunden) anzusetzen. Wie dargelegt (sieche oben, Erfiillungsaufwand
fiir die Biirgerinnen und Biirger) ist von einer Zahl von 7 000 Namensdnderungen von Scheidungskindern und
Halbwaisen sowie Riickbenennungen zu rechnen, sodass der Mehraufwand 4 700 Stunden betrégt. In den Kom-
munen sind die Standesbeamten iiberwiegend im gehobenen Dienst titig. Geschétzt sind 80 Prozent der Standes-
beamten im gehobenen Dienst und 20 Prozent im mittleren Dienst tétig, sodass der Mehraufwand im gehobenen
Dienst 3 760 Stunden und 940 Stunden im mittleren Dienst betrdgt. Die Lohnkosten in der Kommune betragen
fiir den gehobenen Dienst 44,60 Euro pro Stunde und 33,40 Euro pro Stunde im mittleren Dienst. Dadurch ergibt
sich ein Mehraufwand von gerundet 199 000 Euro (3 760 x 44,60 + 940 x 33,40).

Dagegen entfillt der Aufwand fiir die hierdurch wegfallenden Namensinderungen nach dem NamAndG bei den
Verwaltungsbehorden. Der Anteil der Personen aus der Gesamtzahl von 7 000, die ohne die Gesetzesdnderung
den vergleichsweise komplizierten Weg einer Namensinderung nach dem NamAndG gegangen wiren, wird auf
zwei Drittel der kiinftig nach neuer Gesetzeslage zu erwartenden Félle geschitzt, mithin auf rund 4 700. Nach
Angaben der Praxis dauert die behdrdliche Bearbeitung des Antrags etwa 2,5 Stunden. Die Lohnkosten bei den
Namensinderungsbehorden in den Kommunen betragen fiir den gehobenen Dienst 44,60 Euro pro Stunde.
Dadurch entfallt Aufwand von gerundet 524 000 Euro (4 700 x 2,5h x 44,60 Euro).

Jéhrlicher Erfiilllungsaufwand fiir Gerichtsverfahren entsteht nicht. Der Aufwand der Lénder fiir eine moderat
erhohte Anzahl an Gerichtsverfahren vor den Zivilgerichten wird durch den entfallenden Aufwand fiir Gerichts-
verfahren vor den Verwaltungsgerichten aufgewogen. Bei angenommenen 7 000 Namensidnderungen von Kin-
dern infolge von Scheidungen und Riickbenennung wird geschétzt, dass es zu 300 Gerichtsverfahren, vornehmlich
vor den Familiengerichten zur Ersetzung der Einwilligung des anderen Elternteils, kommen wird. Dagegen ent-
fallen die Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, die nach den Riickmeldungen der Landesjustizverwaltungen
bislang 100 Félle pro Jahr nicht erreichten. Die etwas geringere Anzahl der entfallenden Verfahren vor den Ver-
waltungsgerichten wird ausgeglichen durch deren héheren zeitlichen Aufwand fiir die Servicekrifte bei den Ge-
richten.

Die Fortfithrung der Geburtenregister wird aufwéndiger. Wenn das Standesamt, bei dem die Erkldrung abgegeben
wird, dem Standesamt entspricht, das das Geburtenregister fiihrt, ist der Aufwand im Zeitaufwand fiir die Na-
mensdnderung abgebildet. Wenn aber das Register fiihrende und das die Erklarung entgegennehmende Standes-
amt auseinanderfallen, entsteht zusdtzlicher Aufwand fiir die Fortfithrung des Registers, der auf 10 Minuten pro
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Fall zu schétzen ist. In Zeiten zunehmender Mobilitdt kann geschitzt werden, dass in 50 Prozent der Fille die
beteiligten Standesdmter voneinander abweichen. Bei 7 000 Scheidungskindern und Halbwaisen ergibt sich zu-
sitzlicher Erfiillungsaufwand in Hohe von gerundet 25 000 Euro (3 500 / 6 x 42,54 Euro).

Es ist also unter dem Strich mit einer Entlastung der Landesbehérden in Hohe von rund 300 000 Euro zu rechnen.
4) Namenstraditionen nationaler Minderheiten und anderer Bevolkerungsgruppen
(a) Geschlechtsangepasste Familiennamen

Da die Erklidrungen zum Fiihren einer geschlechtsangepassten Form des Familiennamens iiberwiegend im Rah-
men des bisherigen Verfahrens zur Bestimmung des Geburts- oder Ehenamens erfolgen, ist insoweit von Kosten-
neutralitit bei den Standesdmtern auszugehen. Die Anzahl nachtriaglicher Anpassungen des Geburts- oder Ehena-
mens an das Geschlecht oder der nachtragliche Entfall geschlechtsbezogener Endungen des Geburts- oder Ehe-
namens diirfte dagegen nur in vernachlissigbar geringem Ausmalf in Anspruch genommen werden.

(b) Geburtsnamen nach friesischer und dénischer Tradition

Wie dargelegt (siehe oben, Erfiillungsaufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger), ist mit nur etwa 260 Féllen pro
Jahr zu rechnen, in denen bei der Bestimmung des Geburtsnamens eines friesischen Kindes erhohter Beratungs-
bedarf entsteht. In noch weniger Fillen (circa 208) wird dies durch die Namensbestimmung nach dénischer Tra-
dition bewirkt. Der erhohte Beratungsbedarf wird auf vier Minuten geschitzt, insgesamt also auf 31 Stunden, von
denen sechs im mittleren und 25 im gehobenen Dienst anfallen. Bei durchschnittlichen Lohnkosten von 33,40
Euro im mittleren Dienst der Kommune und 44,60 Euro im gehobenen Dienst errechnet sich ein Mehraufwand
von gerundet 1 300 Euro.

(5) Geburtsnamensbestimmung durch Volljdhrige

Durch die Méglichkeit, einmalig den Geburtsnamen neu zu bestimmen, entsteht zusétzlicher jahrlicher Erfiil-
lungsaufwand in Hohe von 148 000 Euro.

Aus Erfahrungen mit dem liberalisierten dsterreichischen Namensrecht ist bekannt, dass etwa 1 Prozent der Be-
volkerung pro Jahrgang von den neuen namensrechtlichen Moglichkeiten Gebrauch macht. In Deutschland wur-
den 2022 739 000 Kinder geboren (Destatis, abrufbar unter: https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-
Umwelt/Bevoelkerung/Geburten/ _inhalt.html). Da die Bevolkerungsvorausrechnung keine stark abweichenden
Geburtenzahlen fiir die kommenden Jahre voraussieht (Destatis, abrufbar unter https://www.destatis.de/DE/The-
men/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Bevoelkerungsvorausberechnung/ _inhalt.html#) kann die Geburtenzahl
aus 2022 als durchschnittliche Bevdlkerungszahl pro Jahrgang als Grundlage der Schitzung genutzt werden. Ge-
schitzt wird es daher zu circa 7 000 jahrlichen Neubestimmungen des Geburtsnamens durch volljéhrige Personen
kommen.

Der Zeitaufwand fiir die Neubestimmung wird auf 30 Minuten geschitzt, sodass der Mehraufwand 3 500 Stunden
betrigt. Da die Standesbeamten liberwiegend im gehobenen Dienst tétig sind, fallen 2 800 Stunden im gehobenen
und 700 Stunden im mittleren Dienst an (Kommune, mittlerer Dienst: 33,40 Euro; Kommune, gehobener Dienst:
44,60 Euro). Daraus ergibt ein zusétzlicher Erflillungsaufwand von 148 000 Euro.

(6) Erwachsenenadoption

Die Eintragungen des Namens bei der Annahme erfolgen bereits im Rahmen des bisherigen Verfahrens. Zusétz-
licher Aufwand entsteht insoweit nicht.

@) Internationales Privatrecht

Zusitzlicher Erfiillungsaufwand durch die Anderung von Artikel 10 Absatz 3 EGBGB besteht nicht, da hier nur
eine bestehende Rechtswahlmdglichkeit klargestellt wird. Auch erfolgt sie ebenso wie die Rechtswahl nach Arti-
kel 10 Absatz 4 EGBGB in aller Regel zusammen mit einer ohnehin erfolgenden Beurkundung eines Namens und
wird daher keinen zusitzlichen Aufwand auslosen.
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bbb) Einmaliger Erfiillungsaufwand

Durch Umstellungsmafinahmen (Anpassung Fachverfahren, Schulung der Standesbeamten) und nachtrégliche
Namensbestimmungen und Namensénderungen entsteht der Verwaltung einmaliger Erfiillungsaufwand in Héhe
von 95 418 000 Euro.

(1) Anpassung Fachverfahren

Die technische Anpassung vorhandener Softwareldsungen bei den Standesdmtern kann nur bei kleineren gesetz-
lichen Anpassungen im Rahmen vorhandener Softwarepflege erreicht werden. Die geplante groBBere Anpassung
fithrt zu einer einmaligen Erhdhung der Kosten fiir die Anpassung der Software. Die Kosten sind fiir die Lander
auf 25 000 Euro zu schétzen, wobei einige Lander moglicherweise gemeinsame Softwareldsungen haben. Maxi-
mal ergibt sich damit ein Mehraufwand von 400 000 Euro (16 x 25 000).

2) Schulung der Standesbeamten

Die hohere Vielfalt an Namensmoglichkeiten hat Auswirkungen auf die Fortbildung der Standesbeamten. Im
Dienst befindliche Standesbeamte werden sich einmalig iiber die neuen Moglichkeiten fortbilden miissen. Fiir
zukiinftige Standesbeamte kdnnen die neuen Moglichkeiten im Rahmen der reguliren Ausbildung abgedeckt wer-
den. Die Erhéhung der Fortbildungskosten ist zu schétzen. Es ist von etwa 100 Euro pro Standesbeamten auszu-
gehen. In Deutschland sind etwa 30 000 Standesbeamte beschéftigt. Nicht alle Standesbeamten werden aus un-
terschiedlichen Griinden (Selbststudium oder dhnliches) eine Fortbildung wahrnehmen. Da es sich um eine zent-
rale Reform handelt, kann geschitzt werden, dass 75 Prozent der Standesbeamten die Fortbildung wahrnehmen.
Es ist mithin von einer Erhéhung der Fortbildungskosten in Héhe von 2 250 000 Euro auszugehen.

3) Ubergangsvorschrift
(a) Ehedoppelnamen

Durch die riickwirkende Erweiterung der Mdglichkeiten um die Wahl eines Doppelnamens bei der Bestimmung
des Ehenamens gemiB der Ubergangsvorschrift des Artikels 229 § [...] Absatz 1 EGBGB-E entsteht fiir die Ver-
waltung der Lander einmaliger Erfiillungsaufwand in Hohe von etwa 73 283 000 Euro.

Mangels Erfahrungen kann die Anzahl der nachtriglichen Doppelnamensbestimmung bei Ehegatten in den ersten
beiden Jahren nach Inkrafttreten lediglich geschitzt werden. Aus den oben genannten Griinden ist schitzungs-
weise mit maximal 3 460 000 Fillen zu rechnen (siehe oben, Erfiillungsaufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger).

Der Zeitaufwand fiir die Anderung der Eintragung ist mit etwa 30 Minuten anzusetzen (insgesamt 1 730 000
Stunden, davon 1 384 000 im gehobenen Dienst und 346 000 im mittleren Dienst). Als Stundensatz sind Lohn-
kosten von 44,60 Euro (Kommune, gehobener Dienst) und 33,40 Euro (Kommune, mittlerer Dienst) anzusetzen.

Insgesamt entsteht der Verwaltung (Lander) somit voraussichtlich einmaliger Erfiillungsaufwand von etwa
73 283 000 Euro (1 384 000 x 44,60 Euro + 346 000 x 33,40 Euro).

(b) Geburtsdoppelnamen

Durch die riickwirkende Erweiterung der Moglichkeiten um die Wahl eines Doppelnamens bei der Bestimmung
des Geburtsnamens gemif der Ubergangsvorschrift des Artikels 229 § [...] Absatz 2 und 4 EGBGB-E entsteht fiir
die Verwaltung der Lander einmaliger Erfiillungsaufwand in Hohe von etwa 4 405 000 Euro.

Die Zahl der nachtraglichen Bestimmungen eines Geburtsdoppelnamens liegt bei geschitzten 208 000 Fillen
(siehe oben, Erfiillungsaufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger). Der Zeitaufwand fiir die Anderung der Eintra-
gung ist mit etwa 30 Minuten anzusetzen (insgesamt 104 000 Stunden, davon 83 200 Stunden im gehobenen
Dienst und 20 800 im mittleren Dienst). Als Stundensatz sind Lohnkosten von 44,60 Euro (Kommune, gehobener
Dienst) und 33,40 Euro (Kommune, mittlerer Dienst) anzusetzen.

Insgesamt entsteht der Verwaltung (Lénder) somit voraussichtlich einmaliger Erflillungsaufwand von gerundet
4 405 000 Euro (83 200 x 44,60 Euro + 20 800 x 33,40 Euro).

(©) Geburtsnamen nach friesischer und dénischer Tradition

Aufgrund der Ubergangsvorschrift des Artikels 229 § [...] Absatz 3 EGBGB-E entsteht der Verwaltung (Linder)
einmaliger zusitzlicher Erfiillungsaufwand von gerundet 233 000 Euro.
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Die Zahl der nachtriglichen Bestimmungen eines Geburtsnamens nach friesischer und dénischer Tradition liegt
bei geschitzten 11 000 Personen (siche oben, Erfiillungsaufwand fiir die Biirgerinnen und Biirger). Der Zeitauf-
wand fiir die Anderung der Eintragung ist mit etwa 30 Minuten anzusetzen (insgesamt 5 500 Stunden, davon
4 400 im gehobenen und 1 100 im mittleren Dienst). Als Stundensatz sind Lohnkosten von 44,60 Euro (Kom-
mune, gehobener Dienst) und 33,40 Euro (Kommune, mittlerer Dienst) anzusetzen. Insgesamt entsteht der Ver-
waltung somit voraussichtlich einmaliger Erfiillungsaufwand von gerundet 233 000 Euro (4 400 x 44,60 Euro +
1 100 x 33,40 Euro).

(d) Erwachsenenadoption

Aufgrund der Ubergangsvorschrift des Artikels 229 § [...] Absatz 5 EGBGB-E entsteht der Verwaltung (Linder)
einmaliger zusétzlicher Erfiillungsaufwand in Héhe von etwa 21 000 Euro.

Es ist insoweit mit nicht mehr als 1 000 Féllen zu rechnen (siche oben, Erfiillungsaufwand fiir die Biirgerinnen
und Biirger). Der Zeitaufwand fiir die Anderung der Eintragung ist mit etwa 30 Minuten anzusetzen (insgesamt
500 Stunden, davon 400 im gehobenen und 100 im mittleren Dienst). Als Stundensatz sind Lohnkosten von 44,60
Euro (Kommune, gehobener Dienst) und 33,40 Euro (Kommune, mittlerer Dienst) anzusetzen. Insgesamt entsteht
der Verwaltung (Lénder) somit voraussichtlich einmaliger Erfiillungsaufwand von 21 000 Euro (400 x 44,60 Euro
+ 100 x 33,40 Euro).

(e) Geburtsnamensbestimmung durch Volljahrige

Durch die Moglichkeit, einmalig den Geburtsnamen neu zu bestimmen, entsteht zudem einmaliger Erfiillungs-
aufwand in Héhe von 14 826 000 Euro.

Geschitzt wurde, dass 1 Prozent (700 000 Personen) von den liberalisierten Namensénderungsmdoglichkeiten Ge-
brauch machen werden. Die Regelung wird nicht riickwirkend eingefiihrt. Einmaliger Aufwand ergibt sich aber
daraus, dass Biirgerinnen und Biirger nach Inkrafttreten der Regelung von ihr verstarkt Gebrauch machen werden.
Fiir einige volljahrige Personen ist es ein dringendes Bediirfnis, ihren Geburtsnamen zu dndern. Es kann geschitzt
werden, dass im ersten Jahr nach dem Inkrafttreten ein weiteres Prozent der Personen ihren Namen dndert.

Der Zeitaufwand fiir die Namensidnderung wird auf 30 Minuten geschétzt. Daraus ergibt ein zusétzlicher Erfiil-
lungsaufwand von 14 826 000 Euro. (Berechnung siehe jahrlicher Erfiillungsaufwand fiir die Verwaltung fiir die
Geburtsnamensbestimmung durch Volljahrige).

5. Weitere Kosten

Durch die Reform des Namensrechts werden die Biirgerinnen und Biirger mit einer Gebiihrenersparnis von
1 729 000 Euro entlastet. Weitere Kosten entstehen nicht.

a) Entlastung der Biirgerinnen und Biirger

Die Uberfiihrung der bislang im Verfahren der éffentlich-rechtlichen Namensinderung nach dem NamAndG ge-
16sten Fille der Namensénderung von Scheidungskindern und Halbwaisen in die Moglichkeit einer familienrecht-
lichen Namensinderung wird mit einer Kostenreduzierung der Biirgerinnen und Biirger einhergehen. Dasselbe
gilt fiir die Einfiihrung der Moglichkeit der Riickbenennung minderjahriger einbenannter Kinder einhergehen. Die
Gebiihren richten sich nach der jeweils anwendbaren Gebiihrenordnung. Fiir die 6ffentlich-rechtliche Anderung
des Familiennamens wird die Hohe der durchschnittlichen Gebiihr auf 405 Euro geschitzt. Fiir die Beurkundung
einer Namensdnderung vor dem Standesamt wird hingegen lediglich eine Gebiihr von 25 Euro fillig.

Bei einer Zunahme um 7 000 Namensidnderungen und dem Wegfall von 4 700 6ffentlich-rechtlichen Namensén-
derungen beziffert sich die Gebiihrenersparnis der Biirgerinnen und Biirger auf 1 729 000 Euro (4 700 x 405 Euro
—7 000 x 25 Euro).

b) Weitere Kosten

Durch das Gesetz kommt es fiir die Gerichte zu keinen weiteren Kosten durch die richterliche Tétigkeit. Die
Aufgabe ist dem traditionellen Kernbereich der Rechtsprechung zuzurechnen, der vom einzelnen Richter betrie-
bene Aufwand unterliegt mithin der richterlichen Unabhéngigkeit. Die Kosten fiir eine moderat erhohte Anzahl
an Gerichtsverfahren vor den Zivilgerichten wird durch den entfallenden Aufwand fiir Gerichtsverfahren vor den
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Verwaltungsgerichten aufgewogen. Bei angenommenen 7 000 Namensidnderungen von Kindern infolge von
Scheidungen und Riickbenennung wird geschétzt, dass es zu 300 Gerichtsverfahren, vornehmlich vor den Fami-
liengerichten zur Ersetzung der Einwilligung des anderen Elternteils, kommen wird. Dagegen entfallen die Ver-
fahren vor den Verwaltungsgerichten, die nach den Riickmeldungen der Landesjustizverwaltungen bislang 100
Fille pro Jahr nicht erreichten. Die etwas geringere Anzahl der entfallenden Verfahren vor den Verwaltungsge-
richten wird ausgeglichen durch deren hoheren zeitlichen Aufwand der Richterinnen und Richter.

Auswirkungen auf die Einzelpreise, auf das Preisniveau und insbesondere das Verbraucherpreisniveau sind nicht
zu erwarten.

6. Weitere Gesetzesfolgen

Der Entwurf wurde auf seine Gleichstellungsrelevanz iiberpriift. Die Anderungen beziehen sich in gleichem MaBe
auf Frauen und Ménner sowie auf Personen mit dem Geschlechtseintrag ,,divers* oder ohne Geschlechtseintrag.
Der Entwurf hat positive Auswirkungen auf die Gleichwertigkeit der Lebensverhéltnisse der Menschen. Bei der
EheschlieBung muss nunmehr kein Ehegatte mehr auf seinen bisherigen Namen verzichten. Durch die Namens-
bildung kénnen sowohl die Verbundenheit als auch die Gleichberechtigung beider Ehegatten zum Ausdruck ge-
bracht werden. Auch bei der Namensgebung fiir Kinder kann die Familieneinheit (unabhéngig davon, ob die El-
tern verheiratet sind und ob sie einen gemeinsamen Ehenamen gewihlt haben oder nicht) sichtbar zum Ausdruck
gebracht werden, indem die Kinder einen Doppelnamen fithren konnen, der ihre Verbindung mit beiden Eltern-
teilen offenlegt.

Weitere Regelungsfolgen, insbesondere Auswirkungen von verbraucherpolitischer Bedeutung, sind nicht ersicht-
lich. Demografische Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

VIII. Befristung; Evaluierung

Eine Befristung ist nicht erforderlich, da es sich bei den vorgesehenen Anderungen iiberwiegend um die Fortent-
wicklung unbefristet geltender Regelungen handelt. Fiir die neu eingefiihrte Moglichkeit geschlechtsangepasster
Formen der Familiennamen ist eine Befristung ebenfalls nicht sinnvoll oder erforderlich. Die Regelung entspricht
einem lange aus der Bevolkerung, insbesondere aus der sorbischen Minderheit vorgetragenen Wunsch und hat
dauerhaft ihre Berechtigung.

Eine Evaluierung der neuen Moglichkeiten im biirgerlich-rechtlichen Namensrecht soll spétestens nach fiinf Jah-
ren erfolgen. Dabei soll evaluiert werden, ob die Neugestaltung der vielféltigen Lebenswirklichkeit von Familien,
der zunehmenden namensrechtlichen Selbstdarstellungsfunktion und den namensrechtlichen Belangen spezifi-
scher Bevolkerungsgruppen gerecht wird. Dafiir soll die Anzahl der Bestimmungen von Geburts- und Ehedop-
pelnamen und von geschlechtsangepassten Geburts- und Ehenamen, von Geburtsnamen nach friesischer oder da-
nischer Tradition erhoben werden. Weiter soll erhoben werden, wie sich die Anzahl der mit diesem Entwurf neu
eingefiihrten biirgerlich-rechtlichen Verfahren zur Namensinderung eines Kindes nach Scheidung der Eltern oder
eines Elternteils, zur Riickbenennung sowie zur Namensédnderung nach Erreichen der Volljahrigkeit im Vergleich
zur Anzahl der bislang erforderlichen 6ffentlich-rechtlichen Namensénderungen entwickelt hat. Zudem soll erho-
ben werden, in wie vielen Féllen und aus welchen Griinden es zu einer Ablehnung der Eintragung durch die
Standeséimter gekommen ist. Im Ubrigen soll erhoben werden, wie sich die Anzahl der gerichtlichen Verfahren,
in denen die jeweilige Zustimmung des anderen Elternteils ersetzt wurde, sowie der hierfiir angefallene Zeitauf-
wand und die erforderlichen Sachkosten, entwickelt haben.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs)
Zu Nummer 1 (§§ 1355 bis 1355b BGB-E)

Die namensrechtlichen Moglichkeiten bei der Ehenamensbestimmung werden um Doppelnamen fiir beide Ehe-
gatten und um geschlechtsangepasste Formen des Ehenamens erweitert.
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Zu § 1355 BGB-E (Ehename)
§ 1355 BGB-E iibernimmt und modifiziert die bisherige Regelung zur Ehenamensbestimmung in § 1355 BGB.
Zu Absatz 1

§ 1355 Absatz 1 BGB-E iibernimmt im Wesentlichen § 1355 Absatz 1 BGB. Lediglich von dem in § 1355 Ab-
satz 1 Satz 1 BGB enthaltenen Gebot zur Wahl eines gemeinsamen Familiennamens durch die Ehegatten (,,s0l-
len”) wird Abstand genommen. Mit der liberaleren Formulierung ,.konnen* in § 1355 Absatz 1 Satz 1 BGB-E
bleibt es Ehegatten aber weiterhin moglich, einen Ehenamen zu bestimmen.

Zu Absatz 2

§ 1355 Absatz 2 BGB-E erweitert die derzeitigen Wahlmdglichkeiten beim Ehenamen nach § 1355 Absatz 2 BGB
um die zusitzliche Moglichkeit, einen aus den Namen beider Ehegatten gebildeten Ehedoppelnamen zu wéhlen.

Zu Satz 1

§ 1355 Absatz 2 Satz 1 BGB-E iibernimmt und erginzt die Regelung zur Ehenamensbestimmung von Ehegatten
(§ 1355 Absatz 2 BGB). Mit der Anderung des Begriffs ,,Name* in ,,Familienname* wird klargestellt, dass ins-
besondere keine Vornamen oder Mittelnamen zum Ehenamen bestimmt werden konnen.

Zu Nummer 1 und 2

§ 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 und 2 BGB-E iibernehmen die derzeitigen Wahlmdglichkeiten fiir den Ehena-
men in iibersichtlich gegliederter Form.

Zu Nummer 3

§ 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 BGB-E schafft die rechtliche Grundlage fiir die neu erdffnete Wahlmoglich-
keit, aus den Namen beider Ehegatten einen Doppelnamen zu bilden und zum Ehenamen zu bestimmen. Auf diese
Weise kann die Verbundenheit der Ehegatten (gemeinsamer Familienname) mit der Gleichberechtigung beider
Ehegatten (kein Ehegatte muss mehr auf seinen Namen verzichten) in Einklang gebracht werden.

Neue Mehrfachnamen, also Namen, die aus drei oder mehr Einzelnamen bestehen, kdnnen nicht gebildet werden.
Schon nach natiirlichem Sprachgebrauch besteht ein Doppelname lediglich aus zwei Namen. Dariiber hinaus be-
stimmt Absatz 3 Nummer 2, dass bei aus mehreren Namen bestehenden Namen, also bei bestehenden Doppel-
und Mehrfachnamen sowie bei Ehenamen mit Begleitnamen, nur einer der Namen, aus denen der jeweilige Name
besteht, flir die Neubildung des Ehedoppelnamens herangezogen werden kann. Eine Neubildung von Mehrfach-
namen ist danach ausgeschlossen.

Zu Satz 2

Die zum Ehedoppelnamen herangezogenen Namen konnen, miissen aber nicht durch Bindestrich verbunden wer-
den. Der Ehedoppelname kann damit beispielsweise sowohl ,,Miiller Liidenscheid* als auch ,,Miiller-Liiden-
scheid lauten. Eine {ibergangslose Aneinanderreihung der Einzelnamen (im Beispiel ,,Miillerliidenscheid®)
kommt dagegen ebenso wenig wie die Verschmelzung zweier Namen (sogenanntes ,,Meshing®) in Betracht.
Schon nach natiirlichem Sprachgebrauch sowie entsprechend der derzeitigen Namensstruktur handelt es sich bei
einer libergangslosen Aneinanderreihung wie ,,Edelmann® nicht um einen Doppelnamen, sondern um einen neuen
Einzelnamen, der im Ubrigen nicht stets erkennen lisst, aus welchen Namen er sich urspriinglich zusammensetzte
(so kdmen etwa im Hinblick auf den Namen ,,Bergmanteufel* als urspriingliche Namen sowohl ,,Bergman* und
,,Leufel als auch ,,Berg™ und ,,Manteufel” in Betracht). Die einzelnen Namen, aus denen sich ein neuer Famili-
enname zusammensetzt, sollten aber klar erkennbar bleiben und als solche — ganz oder teilweise — an die nichste
Generation weitergegeben werden.

Soweit derzeit nach deutschem Recht die Beifiigung eines Begleitnamens oder ein Familiendoppelname zuléssig
ist, gibt es keine gesetzliche Vorgabe zum Bindestrich, sondern lediglich Anordnungen in Verwaltungsvorschrif-
ten. So enthilt die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Personenstandsgesetz (PStG-VwV) in den Nummern
41.1.3 und 45.4 (zu § 41 PStG) jeweils die Aussage, dass die Namen durch Bindestrich verbunden werden. Num-
mer 54 Absatz 2 Satz 3 NamAndVwV regelt fiir die — etwa bei Sammelnamen nach dem NamAndG ausnahms-
weise erlaubte — Bildung eines neuen Familiendoppelnamens, dass die Namensteile durch Bindestrich zu verbin-
den sind. In Bezug auf Vornamen wird in der PStG-VwV davon ausgegangen, dass erst durch den Bindestrich
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mehrere Namen zu einem Namen werden (siche Nummer 21.2.1 Satz 4 PStG-VwV). Diese Sichtweise ist aller-
dings auf Familiennamen schon deshalb nicht iibertragbar, weil ein Familienname auch aus mehreren Wortern
bestehen kann (vergleiche die Ausfiihrungen zu § 1355 Absatz 3 BGB-E).

Auch das hiufig angefiihrte Argument, dass andernfalls der Familienname nicht vom Vornamen unterschieden
werden konne, iiberzeugt letztlich nicht. Der Bindestrich ist weder erforderlich noch geeignet, um den Vornamen
vom Familiennamen zu unterscheiden. In den iberwiegenden Fillen ist ein Name entweder als Vorname oder als
Familienname gebrauchlich, wie beispielsweise Max Hempel Bogenstedt oder Simone Salazar Perén. Seltener
werden Namen sowohl als Vor- wie auch als Familienname verwendet, beispielsweise Herrmann, Peter, Timm
oder Jiirgen. In diesen Féllen ist auch derzeit eine Zuordnung zum Vor- oder Familiennamen nicht am Namen
selbst erkennbar.

Aufgrund internationaler Einfliisse gibt es in Deutschland schon jetzt nicht selten Doppelnamen, die nicht mit
Bindestrich verbunden werden (vergleiche die Ausfithrungen im Allgemeinen Teil der Begriindung unter 1. 2). So
kann etwa bei einer binationalen Ehe ein spanischer Doppelname zum Ehenamen und sodann zum Geburtsnamen
gemeinsamer Kinder werden, wenn die Ehegatten eine entsprechende Rechtswahl nach Artikel 10 Absatz 2 EG-
BGB treffen, oder fiir die Kinder der Geburtsname nach spanischem Recht bestimmt wird (Artikel 10 Absatz 3
Nummer 1 EGBGB).

Die Verbindung des Ehedoppelnamens durch Bindestrich erfolgt — als Teil der gemeinsamen Ehenamensbestim-
mung der Ehegatten — mit der Erklarung nach Satz 1. Damit scheidet eine unterschiedliche Bestimmung der Ehe-
gatten liber die Verbindung durch einen Bindestrich aus. Auch ist eine spétere Verbindung des Ehedoppelnamens
durch einen Bindestrich und ein Widerruf der Verbindung des Ehedoppelnamens durch einen Bindestrich — ge-
nauso wie eine Anderung der Reihenfolge innerhalb des Doppelnamens oder ein Austausch des aus einem beste-
henden Doppelnamen herangezogenen Einzelnamens — wegen der Unwiderruflichkeit des Ehenamens nicht vor-
gesehen.

Zu Absatz 3

§ 1355 Absatz 3 BGB-E enthilt Regelungen flir zum Zeitpunkt der Ehenamensbestimmung bestehende Doppel-
oder Mehrfachnamen eines oder beider Ehegatten sowie fiir bestehende Ehenamen mit Begleitnamen eines Ehe-
gatten. Nach natiirlichem Sprachgebrauch besteht ein Doppelname aus zwei Namen, ein Mehrfachname entspre-
chend aus mehr als zwei Namen. Die Erstreckung auf Mehrfachnamen ist zur Erfassung der wenigen derzeit
bestehenden Mehrfachnamen (zum Beispiel ,,Greiner-Petter-Memm*) erforderlich. Eine Neubildung von Mehr-
fachnamen ist nach Nummer 2 ausgeschlossen.

Daneben kann ein Name aber auch aus mehreren Wortern bestehen, ohne Doppel- oder Mehrfachname zu sein.
Dies ist der dann der Fall, wenn der mehrgliedrige Name herkdmmlich als Einheit empfunden wird, wie beispiels-
weise die traditionell aus mehreren Wortern bestehenden Familiennamen ,,von den Wiesen®, ,, Becker aus dem
Siepen*, ,,auf der Brinke*, ,,Breuer genannt Nattenkemper*.

Zu Nummer 1

Ist ein vorehelicher Name ein Doppelname, ermdglicht § 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 oder 2, Absatz 3 Num-
mer 1 BGB-E es den Ehegatten, anstelle des gesamten Doppelnamens nur einen der beiden Namen oder aber den
gesamten Doppelnamen zum Ehenamen zu bestimmen. Bei derzeit bestehenden Mehrfachnamen kommt als Op-
tion hinzu, nicht alle, aber einige der Einzelnamen, aus denen der Mehrfachname besteht, als Ehenamen auszu-
wihlen. Da Absatz 3 Nummer 1 seinem Wortlaut nach nur im Fall des Absatzes 2 Satz 1 Nummer 1 (Geburts-
name eines Ehegatten) oder Nummer 2 (zur Zeit der Erkldrung gefiihrten Namen eines Ehegatten) gilt, wird eine
Neubildung von Mehrfachnamen nicht erméglicht. Absatz 3 Nummer 1 hat ausschlieBlich den Zweck, bestehende
Doppel- oder Mehrfachnamen zu verkiirzen.

Danach konnten Frau Yilmaz Simsek und Herr Elkmann nach EheschlieBung gemél § 1355 Absatz 3 Nummer 1
Variante 1 BGB-E auch einen nur eingliedrigen Ehenamen aus dem Doppelnamen der Ehefrau bestimmen, also
., Yilmaz* oder ,,Simsek*.

Herr Grossmann und Herr Kleine-Dopke-Giise konnten nach EheschlieBung gemél § 1355 Absatz 3 Nummer 1
Variante 2 BGB-E auch ,,Dopke-Giise®, ,,Kleine-Dopke™ oder ,,Kleine-Giise zum Ehenamen bestimmen.
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Daneben bleibt es moglich, nach § 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 oder 2 BGB-E den vollstindigen Namen
eines Ehegatten zum Ehenamen zu bestimmen, auch wenn es sich dabei um einen Mehrfachnamen, wie beispiels-
weise ,,Noelle-Neumann-Maier-Leibnitz* handelt.

Zu Nummer 2

§ 1355 Absatz 3 Nummer 2 BGB-E legt fest, dass bei bestehenden Doppel- oder Mehrfachnamen eines oder bei-
der Ehegatten nur ein Name jedes Ehegatten zur Bildung eines Ehedoppelnamens nach § 1355 Absatz 2 Satz 1
Nummer 3 BGB-E herangezogen werden kann. Zur Vermeidung weiterer Namensketten wird die Anzahl der
Einzelnamen, aus denen der Ehedoppelname neu gebildet werden darf, auf zwei Namen beschréinkt. Personen mit
Doppel- oder Mehrfachnamen kénnen damit bei der EheschlieBung keinen Dreifach- oder Vierfachnamen zum
Ehedoppelnamen bestimmen, sondern miissen sich fiir je einen der bisher gefithrten Namen entscheiden.

Mehrgliedrige Namensketten, wie beispielsweise ,,Auf der Mauer-Meistermann-Hallmackenreutter belasten un-
ndtig den Rechts- und Geschiftsverkehr. Sie schwéchen auch die Identifikationskraft des Namens, da ein derarti-
ger Name im tatsdchlichen Leben selten in voller Lange gebraucht werden wird.

Bei aus mehreren Wortern bestehenden Namen ist es dagegen nur moglich, den gesamten Namen als solchen,
nicht aber einzelne Worter hieraus zur Bildung des Ehedoppelnamens heranzuziehen. Aus den Namen ,,Bergen™
und ,,von den Wiesen‘ kann daher etwa der Doppelname ,,Bergen-von den Wiesen“ (alternativ auch ohne Binde-
strich) gebildet werden, nicht aber ,,von den Bergen®.

Zu Absatz 4

Der bisherige § 1355 Absatz 3 BGB wird sprachlich verkiirzt, jedoch inhaltsgleich in § 1355 Absatz 4 BGB-E
iibernommen. Am Erfordernis der 6ffentlichen Beglaubigung von Erklarungen zur Namenswahl wird festgehal-
ten, da sie sowohl die erklirende Person, fiir die der Name zentrales Identifikationsmerkmal ist, als auch den
Rechtsverkehr schiitzt. So vergegenwirtigt das Beglaubigungserfordernis der erklarenden Person die Tragweite
ihrer Erkldrung. Die Bestimmung eines Ehenamens ist — wéihrend bestehender Ehe — unwiderruflich, bestehende
Wahlmoglichkeiten kdnnen nur einmal ausgeiibt werden. Daneben garantiert die dffentliche Beglaubigung eine
verbindliche Zuordnung namensrechtlicher Erklarungen und ermdglicht so dem Rechtsverkehr, Namensénderun-
gen zuverldssig nachzuvollziehen.

Die derzeit in § 1355 Absatz 4 BGB enthaltene Option des Voranstellens oder Anfiigens eines Begleitnamens
wird in § 1355a BGB-E iibernommen.

Zu Absatz 5

§ 1355 Absatz 5 BGB-E iibernimmt die derzeit in § 1355 Absatz 5 BGB enthaltenen namensrechtlichen Auswir-
kungen bei Tod eines Ehegatten oder Scheidung.

Zu Satz 1

Der in § 1355 Absatz 5 Satz 1 BGB enthaltene Grundsatz, dass der verwitwete oder geschiedene Ehegatte den
Ehenamen behilt, wird inhaltsgleich in § 1355 Absatz 5 Satz 1 BGB-E iibernommen.

Zu Satz 2

§ 1355 Absatz 5 Satz 2 BGB-E tibernimmt die derzeitige Namensgestaltung bei Tod eines Ehegatten und Schei-
dung.

Zu Nummer 1 und 2

§ 1355 Absatz 5 Satz 2 Nummer 1 und 2 BGB-E iibernimmt § 1355 Absatz 5 Satz 2 Variante 1 BGB und ermdg-
licht dem verwitweten oder geschiedenen Ehegatten, seinen Geburtsnamen oder den bis zur Bestimmung des
Ehenamens gefiihrten Namen wieder anzunehmen.

Zu Nummer 3

§ 1355 Absatz 5 Satz 2 Nummer 3 BGB-E iibernimmt inhaltlich § 1355 Absatz 5 Satz 2 Variante 2 und ermog-
licht dem verwitweten oder geschiedenen Ehegatten, dem Ehenamen entsprechend § 1355a BGB-E einen Begleit-
namen voranzustellen oder anzufiigen sowie diese Erklidrung auch wieder zu widerrufen.
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Zu Absatz 6
§ 1355 Absatz 6 BGB-E entspricht inhaltlich dem derzeitigen Absatz 6 des § 1355 BGB.
Zu § 1355a (Begleitname)

§ 1355a BGB-E iibernimmt die derzeit in § 1355 Absatz4 BGB enthaltene Option, dass der Ehegatte, dessen
Name nicht Ehename wird, dem Ehenamen einen seiner vorehelichen Namen voranstellt oder anfiigt. Bereits die
Uberschrift der vorgeschlagenen Vorschrift verwendet insoweit den im juristischen Sprachgebrauch bereits iibli-
chen Begriff ,,Begleitname®, der in der Vorschrift selbst néher erldutert wird.

Zu Absatz 1

§ 1355a Absatz 1 Satz 1 BGB-E gestattet demjenigen Ehegatten, der bei der Ehenamenswahl zuriicktritt, das Vo-
ranstellen oder Anfiigen eines Begleitnamens. Diese Moglichkeit besteht auch nach Einfiihrung der Moglichkeit
eines Doppelnamens fort, da nicht jedes Ehepaar einen Doppelnamen in Betracht ziehen wird und dennoch ein
Bediirfnis dafiir bestehen kann, die eheliche Verbundenheit durch einen partiell identischen Namen zum Ausdruck
zu bringen. Begleitname kann nach Satz 2 der Geburtsname des Ehegatten oder der zur Zeit der Erklarung tiber
die Bestimmung des Ehenamens gefiihrte Familienname des Ehegatten sein. Dies entspricht der derzeitigen Re-
gelung in § 1355 Absatz 4 Satz 1 BGB. Besteht der voreheliche Familienname des Ehegatten aus mehreren Na-
men kann zur Vermeidung von Namensketten nur einer dieser Namen Begleitname sein (§ 1355a Absatz 1 Satz 3
BGB-E).

Satz 4 entspricht inhaltlich der fiir die echten Doppelnamen geltenden Regelung in § 1355 Absatz 2 Satz 2 BGB-
E, indem die Verbindung der beiden Namen durch einen Bindestrich gemeinsam mit der Erklarung iiber die
Beifligung eines Begeleitnamens mdglich, aber nicht zwingend ist. Derzeit fehlt es an einer gesetzlichen Regelung
iiber die Gestaltung von Doppelnamen. Lediglich Nummer 41.1.3 PStG-VwV enthilt die Aussage, dass Ehe- und
Begleitname durch Bindestrich verbunden werden.

Zu Absatz 2

§ 1355a Absatz 2 BGB-E iibernimmt § 1355 Absatz 4 Satz 2 BGB und geht weiterhin davon aus, dass die Mdg-
lichkeit eines Begleitnamens von vornherein nur besteht, wenn nicht der Ehename schon aus mehreren Namen
besteht. Haben die Ehegatten einen aus ihrer beider Name gebildeten Doppelnamen zum Ehenamen bestimmt,
ergibt sich bereits aus § 1355a Absatz 1 Satz 1 BGB-E, dass kein Begleitname beigefiigt werden darf, denn diese
Moglichkeit hat nur ein Ehegatte, dessen Name weder ganz noch als Teil eines Doppelnamens zum Ehenamen
wird. § 1355a Absatz 2 BGB-E bezieht sich weitergehend ganz allgemein auf Ehenamen, die aus mehreren Na-
men bestehen, so wie derzeit § 1355 Absatz 4 Satz 2 BGB. Zur Vermeidung von Namensketten bleibt die Beifii-
gung eines Begleitnamens in diesen Fillen untersagt. Aus demselben Grund kann auch bei einem aus mehreren
Namen bestehenden vorehelichen Namen des Ehegatten nur einer dieser Namen Begleitname sein (§ 1355a Ab-
satz 1 Satz 3 BGB-E).

Zu Absatz 3

Wie bislang (§ 1355 Absatz 4 Satz 5 BGB) wird die Hinzufligung eines Begleitnamens nach § 1355a Absatz 3
BGB-E dem Formerfordernis der 6ffentlichen Beglaubigung unterstellt, wenn sie nicht bei der EheschlieSung
abgegeben wird.

Zu Absatz 4

§ 1355a Absatz 4 BGB-E iibernimmt die derzeit in § 1355 Absatz 4 Satz 4 BGB vorgesehene Moglichkeit des
Widerrufs einer Erkldrung iiber die Hinzufiigung eines Begleitnamens. Wie derzeit kann die Hinzufiigung eines
Begleitnamens nach einem Widerruf nicht erneut erklart werden.

Zu § 1355b BGB-E (Geschlechtsangepasste Form des Ehenamens nach sorbischer und
anderen Traditionen)

Zur Forderung der integrativen und identifikationsstiftenden Wirkung des Namens wird in § 1355b BGB-E erst-
mals die Mdglichkeit der Wahl einer geschlechtsangepassten Form des Ehenamens eingefiihrt, etwa durch An-
héngen einer spezifischen Endung oder die Bildung einer femininen Wortform (Femininmovierung). Damit wird
dem Bediirfnis von Personen aus Kulturkreisen Rechnung getragen, in denen Familiennamen nach dem Ge-
schlecht abgewandelt werden und die diesen Teil ihres kulturellen Erbes fortfithren wollen.
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Die vorgeschlagene Regelung schafft etwa flir weibliche Angehorige der nationalen Minderheit der Sorben die
Moglichkeit, die nach sorbischer Namenstradition iibliche weibliche Abwandlung des Ehenamens auch in Perso-
nenstandsregister eintragen zu lassen. Dies beriicksichtigt den besonderen Schutz, den Personen deutscher Staats-
angehorigkeit, die dem sorbischen Volk und damit einer der vier in Deutschland anerkannten nationalen Minder-
heiten angehoren, aufgrund des Rahmentiibereinkommens zum Schutz nationaler Minderheiten vom 11. Mai 1995
geniefen.

Die Bundesregierung hat den Anwendungsbereich des Ubereinkommens in einer Auslegungserklirung festgelegt,
die wie folgt lautet (vgl. Bundestagsdrucksache 13/6912, Seite 18): ,,Das Rahmeniibereinkommen enthilt keine
Definition des Begriffs der nationalen Minderheit. Es ist deshalb Sache der einzelnen Vertragsstaaten zu bestim-
men, auf welche Gruppen es nach der Ratifizierung Anwendung findet. Nationale Minderheiten in der Bundesre-
publik Deutschland sind die Dénen deutscher Staatsangehdrigkeit und die Angehorigen des sorbischen Volkes
mit deutscher Staatsangehdrigkeit. Das Rahmeniibereinkommen wird auch auf die Angehorigen der traditionell
in Deutschland heimischen Volksgruppen der Friesen deutscher Staatsangehorigkeit und der Sinti und Roma deut-
scher Staatsangehorigkeit angewendet."

Artikel 11 Absatz 1 des Ubereinkommens verpflichtet die Vertragsparteien anzuerkennen, dass jede Person, die
einer nationalen Minderheit angehort, das Recht hat, ihren Namen in der Minderheitensprache zu fiihren. Das
Gesetz zur Ausfiihrung des Artikels 11 Absatz 1 des Rahmeniibereinkommens des Europarats vom 1. Februar
1995 zum Schutz nationaler Minderheiten (Minderheiten-Namensénderungsgesetz) setzt diese Verpflichtung fiir
Deutschland um. Jedoch fehlt es bislang im deutschen Recht an einer Anerkennung der namensrechtlichen Tra-
ditionen der nationalen Minderheiten. Solche Traditionen, die bislang im deutschen Namensrecht nicht verwirk-
licht werden konnen, sind beim sorbischen Volk, der Volksgruppe der Friesen und der dénischen Minderheit
bekannt. In Bezug auf Sorben bedeutet dies, dass sie bislang nicht die Mdglichkeit einer Geschlechtsanpassung
des Familiennamens haben, wie nach sorbischer Tradition {iblich. Wenngleich das Rahmeniibereinkommen zum
Schutz nationaler Minderheiten vom 11. Mai 1995 den Vertragsparteien keine Verpflichtung auferlegt, auch die
namensrechtlichen Traditionen der nationalen Minderheiten abzubilden, erscheint dies erforderlich, um einen um-
fassenden Schutz zu gewéhrleisten.

Ebenso steht die Moglichkeit zur Geschlechtsanpassung des Ehenamens Personen mit Migrationshintergrund of-
fen, sofern in ihrer Kultur die Geschlechtsanpassung des Ehenamens {iblich ist, was unter anderem in slawischen
Sprachen und nach griechischer Tradition der Fall ist. Personen mit Migrationshintergrund kdnnen ihren Ehena-
men ihrem Geschlecht anpassen, wenn dies in der Rechtsordnung eines anderen Staats vorgesehen ist und der
Herkunft des Ehegatten oder der Namenstradition entspricht. Dementsprechend konnte der deutsche Staatsange-
horige Max Mustermann bei Bestimmung des Familiennamens seiner Ehefrau ,,Todorova®“ zum Ehenamen nach
deutschem Recht nun auch die im bulgarischen Recht vorgesehene ménnliche Form Todorov wéhlen.

Der Familienname des betreffenden Ehegatten wird in der von ihm bestimmten geschlechtsangepassten Form in
die Personenstandsregister eingetragen. Ehename bleibt der von beiden Ehegatten bestimmte gemeinsame Fami-
lienname.

Neben der Hinwendung zu einer solchen namensrechtlichen Tradition sicht § 1355b Absatz 3 BGB-E auch die
Moglichkeit vor, sich wieder von ihr abzuwenden und den Namen nach der Tradition der deutschen Mehrheits-
gesellschaft zu fiihren.

Zu Absatz 1

§ 1355b Absatz 1 BGB-E ermoglicht jedem Ehegatten unter den dort geregelten Voraussetzungen, durch Erkla-
rung gegeniiber dem Standesamt zu bestimmen, dass der Ehename seinem Geschlecht angepasst wird. Fiir die
Anpassung an das Geschlecht ist auf den Geschlechtseintrag im Zeitpunkt der Erklarung abzustellen.

Diese Moglichkeit zur Bestimmung einer geschlechtsangepassten Form des Ehenamens beinhaltet wiederum auch
einen Wechsel zwischen verschiedenen Formen geschlechtsangepasster Namen, insbesondere, wenn diese auf das
Geschlecht hinweisenden Endungen auch den Familienstand erkennen lassen. Dies gilt beispielsweise fiir das
Litauische, welches unterschiedliche Endungen fiir Méanner, verheiratete Frauen und Médchen beziehungsweise
unverheiratete Frauen kennt (ein bekanntes Beispiel ist die unverheiratete Premierministerin Simonyté, deren ver-
heiratete Mutter den Namen Simoniené fiihrt, wihrend ihr Vater Simonys heiBt).



Drucksache 20/9041 — 44 — Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode

Zu Nummer 1

Dies betrifft insbesondere, aber nicht ausschlieBlich, die sorbische Namenstradition. Beim sorbischen Volk ent-
spricht es der Tradition, die Familiennamen von Médchen und Frauen durch Anhéngen regional unterschiedlicher
Endungen (-ec/-ejc/-ic/-oc/-ojc/-yc fiir Méadchen und ledige Frauen und -owa/-ina/-yna fiir verheiratete Frauen)
abzuwandeln. Die Zugehdrigkeit des betreffenden Ehegatten zum sorbischen Volk ermdglicht somit eine entspre-
chende Geschlechtsanpassung des Ehenamens, soweit er von diesem Ehegatten gefiihrt wird (§ 1355b Absatz 1
Nummer 1 BGB-E).

Das Bekenntnis zu einer nationalen Minderheit ist frei. So haben die Bundesrepublik Deutschland und die Deut-
sche Demokratische Republik bei Unterzeichnung des Einigungsvertrags am 31. August 1990 im Zusammenhang
mit Artikel 35 des Vertrags erklirt: ,,1. Das Bekenntnis zum sorbischen Volkstum und zur sorbischen Kultur ist
frei.” Dies bedeutet indes nicht, dass eine Person das Recht hat, willkiirlich zu entscheiden, dass sie einer natio-
nalen Minderheit angehdrt. Die subjektive Entscheidung der Person ist untrennbar mit objektiven, fiir ihre Iden-
titdt maBgeblichen Kriterien verbunden (vergleiche Bundestagsdrucksache 13/6912, Seite 39). Ein objektives Kri-
terium, das auf die Angehorigkeit zu einer bestimmten nationalen Minderheit oder Volksgruppe hindeutet, liegt
vor, wenn die Person in einem angestammten Siedlungsgebiet einer nationalen Minderheit lebt. Als Anhaltspunkt
fiir eine Zugehorigkeit zum sorbischen Volk kann insbesondere darauf abgestellt werden, wo die Familie aufge-
wachsen ist. So ist etwa das sorbische Volk im Nordosten des Freistaats Sachsen und im Siidosten des Landes
Brandenburg heimisch (vergleiche Bundestagsdrucksache 13/6912, Seite 21). Auch ein bislang der sorbischen
Sprache entstammender Familienname deutet auf eine Zugehorigkeit zum sorbischen Volk hin. Wéhlen zum Bei-
spiel Herr Smota und Frau Konzack nach § 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 BGB-E den Namen des Ehemanns
als Ehenamen, kann die Ehefrau bestimmen, dass sie diesen in der geschlechtsangepassten Form ,,Smolina“ fiihrt,
und sie wird in der Folge auch mit dem Namen ,,Smolina“ in die Personenstandsregister eingetragen.

Alternativ kann die Geschlechtsanpassung auch darauf gestiitzt werden, dass der Ehename der sorbischen Sprache
entstammt (§ 1355b Absatz 1 Nummer 3 BGB-E). Wahlen zum Beispiel Herr Kral und Frau Violan nach § 1355
Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 BGB-E den Namen des Ehemanns als Ehenamen, kann die Ehefrau bestimmen, dass
sie diesen in der geschlechtsangepassten Form ,,Kralowa* fiihrt, und sie wird in der Folge auch mit dem Namen
,Kralowa“ in die Personenstandsregister eingetragen.

Die Maoglichkeit der geschlechtsangepassten Namensfiihrung beinhaltet auch einen Wechsel zwischen verschie-
denen Formen geschlechtsangepasster Namen, insbesondere, wenn diese auf das Geschlecht hinweisenden En-
dungen auch den Familienstand erkennen lassen. So ist auch der nach sorbischer Tradition iibliche Wechsel von
der Form fiir unverheiratete Frauen (-ec/-ejc/-ic/-oc/-0jc/-yc), beispielsweise Frau Jurkec, in eine der fiir Verhei-
ratete iiblichen Formen -owa oder -ina/-yna, im Beispiel Frau Jurkowa, zuldssig. Wiahlen zum Beispiel Herr
Kleine und Frau Jurkec nach § 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 BGB-E den Namen der Ehefrau als Ehenamen,
kann die Ehefrau bestimmen, dass sie diesen in der geschlechtsangepassten Form ,,Jurkowa® fithrt. Der Ehemann
kann bestimmen, diesen in der geschlechtsangepassten Form ,,Jurk® zu fiihren.

Die Verifizierung einer entsprechenden sorbischen Namenstradition erfolgt durch die Standesdamter, etwa durch
Anfragen bei wissenschaftlichen Institutionen oder (Minderheiten-)Verbanden. Ein Leitfaden fiir die Praxis mit
Beispielen, welche Endungen in der sorbischen Sprachtradition iiblich sind, kdnnte dies vereinfachen.

Zu Nummer 2

Viele auslédndische Rechtsordnungen kennen ebenfalls geschlechtsangepasste Familiennamen. Dies gilt ganz all-
gemein flir die Staaten des slawischen Sprachraums, entspricht aber beispielsweise auch der griechischen Tradi-
tion. Die Standesédmter sind bei Anwendung ausldndischen Namensrechts sowie bei Anwendung des Artikels 47
Absatz 1 Satz 1 Nummer 4 EGBGB schon derzeit mit geschlechtsangepassten Endungen auslédndischer Familien-
namen befasst.

Die Anpassung ist nach § 1355b Absatz 1 Nummer 2 BGB-E zuléssig, wenn dies in der Rechtsordnung eines
anderen Staats vorgesehen ist und der Herkunft des Ehegatten entspricht. Die Herkunft des Ehegatten richtet sich
wiederum in erster Linie nach dem eigenen Bekenntnis, nicht ausreichend ist auch hier eine bloBe (willkiirliche)
Behauptung. Die subjektive Entscheidung der Person ist untrennbar mit objektiven, fiir ihre Identitdt mafgebli-
chen Kriterien verbunden. Als solche kommen insbesondere das Beherrschen der Herkunftssprache, eine eigene
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frithere Staatsangehorigkeit oder die Staatsangehdrigkeit naher oder auch entfernterer Vorfahren, das Aufwachsen
im Herkunftsland sowie ein urspriinglich dem Herkunftsland entstammender Familienname in Betracht.

Zu Nummer 3

Entstammt der Ehename dem Herkunftsland eines Ehegatten, kann die Geschlechtsanpassung auch auf § 1355b
Absatz 1 Nummer 3 BGB-E gestiitzt werden. Wéhlen zum Beispiel Herr Tolstoi (russisch: Toncroit) und Frau
Stern nach § 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 BGB-E den Namen des Ehemanns als Ehenamen, kann die Ehefrau
nach § 1355b Absatz 1 Nummer 3 BGB-E bestimmen, dass sie diesen in der geschlechtsangepassten Form
,Tolstaja (russisch: Toxcras)“ fithrt, und sie wird in der Folge auch mit dem Namen ,,Tolstaja® in die Personen-
standsregister eingetragen.

Zu Absatz 2

Wie alle namensrechtlichen Erklarungen wird die Bestimmung einer geschlechtsangepassten Form des Ehena-
mens dem Formerfordernis der 6ffentlichen Beglaubigung unterstellt, wenn sie nicht bei der Eheschliefung —und
damit im Rahmen eines anderen personenstandsrechtlichen Beurkundungsvorgangs — abgegeben wird.

Zu Absatz 3

§ 1355b Absatz 3 BGB-E ermdglicht den Widerruf einer Erklarung zur Bestimmung einer geschlechtsangepass-
ten Form des Ehenamens (zum Beispiel kann Frau Kralowa die Endung -owa wieder ablegen und sich wie ihr
Ehemann ,,Kral“ nennen).

Es sollte einer Person, die sich zu einer bestimmten Tradition hingewendet und ihren Namen an ihr Geschlecht
angepasst hat, bei Unzufriedenheit mit dieser Entscheidung nicht verwehrt werden, diese auch ohne die Zustim-
mung des Ehegatten wieder riickgéngig zu machen und sich insoweit wieder von der Tradition abzuwenden.

Auch der Widerruf muss — wie alle namensrechtlichen Erklarungen — 6ffentlich beglaubigt werden. Im Fall des
Widerrufs ist eine erneute Erklarung nach Absatz 1 nicht zuléssig.

Damit kann die Geschlechtsanpassung des Ehenamens grundsitzlich nur einmal erfolgen. Jedoch bleibt ein Wech-
sel zwischen verschiedenen Formen geschlechtsangepasster Namen (zum Beispiel Smota zu Smolina oder umge-
kehrt) moglich, wenn eine trans-, intergeschlechtliche oder nichtbinére Person nach der EheschlieBung ihren Ge-
schlechtseintrag und ihre Vornamen im Personenstandsregister dndert, da dies die erste Anpassung an das nun
eingetragene Geschlecht darstellt. Erfolgte die Anderung bereits vor der EheschlieBung, gilt fiir diese Personen-
gruppe dasselbe wie fiir alle anderen Personen, die ihren Familiennamen nach § 1355b BGB-E in einer ge-
schlechtsangepassten Form fithren kdnnen; mafigeblich ist in allen Fillen der aktuelle Geschlechtseintrag im Per-
sonenstandsregister.

Zu Nummer 2 (§ 1617 BGB-E)

§ 1617 BGB-E wird insbesondere geédndert, um in den erfassten Fallgestaltungen kiinftig auch einen Doppelna-
men als Geburtsnamen des Kindes zu ermdglichen.

Zu Buchstabe a (§ 1617 Absatz 1 bis 3 BGB-E)

Durch die neu gefassten Absitze 1 bis 3 des § 1617 BGB-E werden die namensrechtlichen Mdglichkeiten bei der
Bestimmung des Geburtsnamens eines Kindes, dessen gemeinsam sorgeberechtigte Eltern keinen Ehenamen fiih-
ren, erweitert. Als zusitzliche Wahlmdoglichkeit wird die Entscheidung zugunsten eines aus den Namen beider
Elternteile gebildeten Doppelnamens eingerdaumt. Aulerdem werden Regelungen fiir die Bildung des Doppelna-
mens des Kindes getroffen. Bestimmt wird auch, in welchem Umfang bestehende Doppel- oder Mehrfachnamen
eines oder beider Elternteile bei der Namensbestimmung beriicksichtigt werden konnen.

Zu Absatz 1
Zu Satz 1

§ 1617 Absatz 1 Satz 1 BGB-E iibernimmt und erweitert die derzeitigen Wahlmoglichkeiten von Eltern ohne
Ehenamen, denen die Sorge fiir ihr Kind gemeinsam zusteht.
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Zu Nummer 1

§ 1617 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 BGB-E iibernimmt die derzeitigen Wahlmdglichkeiten fiir den Geburtsnamen
des Kindes. Zum Geburtsnamen des Kindes kann also nach wie vor auch der Familienname (nur) eines Elternteils
bestimmt werden.

Zu Nummer 2

§ 1617 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E schafft die rechtliche Grundlage fiir die zusétzliche Wahlmoglichkeit
eines aus den Familiennamen beider Elternteile gebildeten Doppelnamens als Geburtsname fiir ihr Kind. Damit
konnen gemeinsam sorgeberechtigte Eltern, auch wenn sie keinen Ehenamen fiihren, die Verbindung des Kindes
zu beiden Elternteilen zum Ausdruck bringen.

Zu Satz 2

Die zum Geburtsdoppelnamen des Kindes herangezogenen Namen kdnnen, miissen aber nicht durch Bindestrich
verbunden werden. Die Verbindung durch einen Bindestrich kann als Teil der Geburtsnamensbestimmung nur in
der Erklarung nach Satz 1 erfolgen. Der Kindesdoppelname kann damit beispielsweise sowohl ,,Miiller Liiden-
scheid* als auch ,,Miiller-Liidenscheid* lauten. Eine {ibergangslose Aneinanderreihung der Einzelnamen (im Bei-
spiel ,,Miillerliidenscheid*) kommt dagegen nicht in Betracht (siche oben zu § 1355 Satz 2).

Mit der fakultativen Ausgestaltung des Bindestrichs wird insbesondere dem Bediirfnis von gemischtnationalen
Familien Rechnung getragen, etwa wenn ein Elternteil aus dem romanischen Rechtskreis stammt. Spanien und
nahezu alle lateinamerikanischen Lénder folgen der Tradition des spanischen Namensrechts, das fiir den Namens-
erwerb des Kindes zwingend einen Doppelnamen — ohne Bindestrich — aus dem jeweils ersten Familiennamen
beider Elternteile vorsieht (vergleiche die Ausfithrungen im Allgemeinen Teil der Begriindung unter 1. 2).

Zu Absatz 2

§ 1617 Absatz 2 BGB-E enthilt Regelungen fiir den Fall, das ein Elternteil oder beide Elternteile zum Zeitpunkt
der Bestimmung des Geburtsnamens des Kindes einen Doppel- oder Mehrfachnamen haben.

Zu Nummer 1

§ 1617 Absatz 2 Nummer 1 BGB-E ermoglicht Eltern mit Doppel- oder Mehrfachnamen, statt des gesamten Na-
mens nur einen der Namen hiervon (1. Variante) oder nur einige der Namen (2. Variante) nach § 1617 Absatz 1
Satz 1 Nummer 1 BGB-E zum Geburtsnamen des Kindes zu bestimmen. Moglichkeiten der Namensverkiirzung
konnen also, miissen aber nicht genutzt werden.

Der Entwurf mochte es vermeiden, dass lange Namensketten entstehen und ldsst daher nur die Neubildung von
Doppelnamen, nicht von Mehrfachnamen zu. Bereits bestechende Mehrfachnamen (wie ,,Roth-Hermann-Schatz*)
bleiben erhalten, sollen jedoch aus Griinden der Vereinfachung auf einen Doppelnamen verkiirzt werden diirfen
(im Beispiel etwa ,,Roth-Schatz*). Da auch Doppelnamen lang und kompliziert sein konnen (wie etwa ,,Toppen-
hoffer-Meisenbacher®), wird die Wahlmoglichkeit gegeben, den Namen durch Verkiirzung zu vereinfachen, hier
etwa nur ,,Toppenhdffer oder nur ,,Meisenbacher®.

Die Eroffnung dieser Verkiirzungsmoglichkeit trigt zudem den vielfdltigen Bediirfnissen der gegenwértigen Le-
benswirklichkeit von Familien Rechnung. Dies ermdglicht es insbesondere Elternteilen in Patchworkfamilien,
bestehende namensrechtliche Verbindungen aufrechtzuerhalten und dennoch neue namensrechtliche Verbindun-
gen einzugehen. Nur so kann dem Interesse eines Elternteils am Fortbestand der namensrechtlichen Verbunden-
heit zum ersten Kind aus fritherer Ehe und dem nachvollziechbaren Wunsch, nur den eigenen Teil des fritheren
Doppelnamens aus erster Ehe an das zweite Kind mit einem neuen Partner weiterzugeben, Rechnung getragen
werden.

Danach konnten die gemeinsam sorgeberechtigten Frau Bachmann-Mann und Herr Elkmann gemal3 § 1617 Ab-
satz 1 Satz 1 Nummer 1, Absatz 2 Nummer 1 Variante 1 BGB-E auch nur einen Namen aus dem Doppelnamen
der Mutter, also entweder ,,Mann“ oder ,,Bachmann®, zum eingliedrigen Geburtsnamen ihres Kindes bestimmen.

Die gemeinsam sorgeberechtigten Eltern Herr Roth-Herrmann-Schatz und Frau Meier konnten zum Geburtsna-
men ihres Kindes gemil § 1617 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1, Absatz 2 Nummer 1 Variante 2 BGB-E auch ,,Roth-
Schatz* bestimmen.
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Daneben bleibt es moglich, nach § 1617 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 BGB-E den vollstdndigen Namen eines El-
ternteils zum Geburtsnamen des Kindes zu bestimmen, auch wenn es sich dabei um einen Mehrfachnamen wie
beispielsweise ,,Roth-Herrmann-Schatz* handelt.

Zu Nummer 2

§ 1617 Absatz 2 Nummer 2 BGB-E legt fest, dass bei bestehenden Doppel- oder Mehrfachnamen eines oder bei-
der Elternteile nur ein Name jedes Elternteils zur Bildung eines Geburtsdoppelnamens des Kindes nach § 1617
Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E herangezogen werden kann. Zur Vermeidung weiterer Namensketten wird die
Anzahl der Einzelnamen, aus denen der Geburtsdoppelname des Kindes neu gebildet werden darf, auf zwei Na-
men beschrinkt. Eltern mit Doppel- oder Mehrfachnamen kénnen damit keinen Dreifach- oder Vierfachnamen
zum Geburtsnamen des Kindes bestimmen, sondern miissen sich fiir je einen der bisher gefiihrten Namen ent-
scheiden.

Besteht ein Name aus mehreren Wortern, ist es nur moglich, den gesamten Namen als solchen, nicht aber einzelne
Worter hieraus zur Bildung des Geburtsdoppelnamens des Kindes heranzuziehen. So kénnen beispielsweise die
Eltern Frau von den Wiesen und Herr Breuer genannt Nattenkemper gemal3 § 1617 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2,
Absatz 2 Nummer 2 BGB-E den Geburtsdoppelnamen ,,Breuer genannt Nattenkemper von den Wiesen* fiir ihr
Kind bestimmen, jedoch keine die einzelnen Namen verkiirzende Kombination wie etwa ,,Nattenkemper-von den
Wiesen® (oder ,,Nattenkemper von den Wiesen®).

Zu Absatz 3

Es handelt sich um eine Neugliederung. Aufgrund der Ergidnzungen in § 1617 Absatz 1 und 2 BGB-E wird der
bisherige § 1617 Absatz 1 Satz 2 BGB zur besseren Ubersichtlichkeit in einen eigenen Absatz 3 iiberfiihrt.

Zu Buchstabe b und c (§ 1617 Absatz 4 und 5 BGB-E)

Es handelt sich um Folgednderungen. Die derzeitige Gliederung und die derzeitigen Verweise auf Absatz 1 und
Absatz 2 werden an die Neugliederung angepasst.

Zu Buchstabe d (§ 1617 Absatz 6 BGB-E)

Es handelt sich um eine Neugliederung. Aufgrund der Erginzungen in § 1617 Absatz 1 BGB-E wird der derzeitige
§ 1617 Absatz 1 Satz 3 BGB zur besseren Ubersichtlichkeit in einen eigenen Absatz 6 iiberfiihrt.

Die verianderte Formulierung ,,Der von den Eltern oder einem Elternteil bestimmte Geburtsname™ statt ,,Die Be-
stimmung der Eltern“ dient ebenso wie die Erginzung um das Wort ,,gemeinsamen‘ lediglich der Klarstellung.
Die Namenseinheitlichkeit bezieht sich auch weiterhin nur auf die gemeinsamen Kinder der Eltern. Eine Ande-
rung in der Sache erfolgt damit nicht. Die Begrifflichkeiten ,,gilt” und ,,weitere Kinder* werden dagegen beibe-
halten. Dem natiirlichen Sprachgebrauch nach handelt es sich bei ,,weiteren Kindern* nicht nur um nachgeborene
Geschwister. Die Formulierung ,,gilt* statt der sonst {iblichen Formulierung ,,erstreckt sich* (vergleiche § 1617¢
Absatz 1 Satz 1 BGB) verdeutlicht, dass die Namensinderung eines weiteren Kindes nicht kraft Gesetzes eintritt
(Namenserstreckung). Die frithere Bestimmung bindet die Eltern gemél3 § 1617 Absatz 6 BGB lediglich bei der
Namensbestimmung fiir ihre weiteren Kinder. Eine Namensédnderung des Geschwisterkindes tritt daher nur ein,
wenn auch die weiteren Voraussetzungen (beispielsweise Begriindung der gemeinsamen elterlichen Sorge oder
Anschlusserklarung des Kindes) erfiillt sind.

Zu Nummer 3 (§ 1617a BGB-E)

§ 1617a Absatz 3 BGB-E schafft die rechtliche Grundlage fiir Geburtsdoppelnamen des Kindes aus den Namen
beider Elternteile bei Eltern ohne Ehenamen und Alleinsorge eines Elternteils und regelt andererseits fiir die Félle
des automatischen Erwerbs des Doppel- oder Mehrfachnamens des alleinsorgeberechtigten Elternteils als Ge-
burtsnamen des Kindes eine Verkiirzungsmoglichkeit auf einen oder einige der Namen des Elternteils.

Zu Buchstabe a (§ 1617a Absatz 1 BGB-E)

Der Begriff ,,Name* wird klarstellend durch ,,Familienname* ersetzt.
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Zu Buchstabe b (§ 1617a Absatz 2 BGB-E)

§ 1617a Absatz 2 BGB-E regelt fiir die Fille, in denen das Kind automatisch einen Doppel- oder Mehrfachnamen
des alleinsorgeberechtigten Elternteils als Geburtsnamen erwirbt, eine Verkiirzungsmoglichkeit auf einen oder
einige der Namen dieses Elternteils.

§ 1617a Absatz 2 BGB-E ermoglicht dem alleinsorgeberechtigten Elternteil mit Doppel- oder Mehrfachnamen,
statt des gesamten Namens nur einen der Namen hiervon (1. Variante) oder nur einige der Namen (2. Variante)
zum Geburtsnamen des Kindes zu bestimmen. Anstelle des gemif § 1617a Absatz 1 BGB kraft Gesetzes erwor-
benen Namens kann der Elternteil den Geburtsnamen bestimmen, wenn er von der Mdglichkeit der Namensver-
kiirzung Gebrauch machen mdchte. Damit werden alleinsorgeberechtigen Elternteilen ohne Ehenamen die glei-
chen Wahlmdglichkeiten eingerdumt wie gemeinsam sorgeberechtigten Eltern ohne Ehenamen (vergleiche
§ 1617 Absatz 2 BGB-E).

Zu Absatz 3 (§ 1617a Absatz 3 und 4 BGB-E)
Zu Absatz 3

Die derzeit in § 1617a Absatz 2 Satz 1 BGB enthaltene Moglichkeit des alleinsorgeberechtigten Elternteils, dem
Kind auch den Namen des anderen Elternteils zu erteilen, wird in § 1617a Absatz 3 Satz 1 BGB-E iibernommen
und um die zusétzliche Wahlmoglichkeit eines Geburtsdoppelnamens des Kindes aus den Namen beider Eltern-
teile, erweitert. Mit dem Verweis in § 1617a Absatz 3 Satz 2 BGB-E auf § 1617 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2
BGB-E werden die Regelungen fiir bestehende Doppel- oder Mehrfachnamen eines oder beider Elternteile und
die Moglichkeit, die zum Geburtsdoppelnamen des Kindes herangezogenen Namen durch Bindestrich zu verbin-
den, fiir entsprechend anwendbar erklért.

Zu Absatz 4

§ 1617a Absatz 4 Satz 1 BGB-E iibernimmt § 1617a Absatz 2 Satz 2 BGB und erweitert die Erforderlichkeit der
Einwilligung des Kindes ab Vollendung des flinften Lebensjahres auf die Fille der Verkiirzung des Geburtsna-
mens.

§ 1617a Absatz 4 Satz 2 BGB-E iibernimmt § 1617a Absatz 2 Satz 3 BGB. Soll der Name des Elternteils, dessen
Name das Kind nach Absatz 1 erhalten hat und dem die elterliche Sorge fiir das Kind allein zusteht, verkiirzt
werden, ist eine Offentliche Beglaubigung erst nach der Beurkundung der Geburt erforderlich, da keine dritte
Person beteiligt ist.

§ 1617a Absatz 4 Satz 36 BGB-E iibernimmt § 1617a Absatz 2 Satz 4 BGB und konkretisiert den derzeitigen
Verweis auf § 1617c Absatz 1 BGB insgesamt auf die in dessen Satz 2 enthaltene allein erforderliche Regelung,
dass ein in der Geschéftstahigkeit beschrianktes Kind, welches das 14. Lebensjahr vollendet hat, die Erklarung
nur selbst abgeben kann und hierfiir der Zustimmung seines gesetzlichen Vertreters bedarf. Der derzeit ebenfalls
enthaltene Verweis auf § 1617¢c Absatz 1 Satz 1 und 3 BGB ist indes nicht erforderlich. Das in § 1617¢ Absatz 1
Satz 1 BGB enthaltene Einwilligungserfordernis des Kindes, wenn es das fiinfte Lebensjahr vollendet hat, ergibt
sich unmittelbar aus § 1617a Absatz 4 Satz 1 BGB-E. Die in § 1617c Absatz 1 Satz 3 BGB enthaltene Regelung,
dass die Erkldrung gegeniiber dem Standesamt abzugeben und 6ffentlich beglaubigt werden muss, ergibt sich aus
§ 1617a Absatz 2 Satz 1, Absatz 3 Satz 1, Absatz 4 Satz 2 BGB-E selbst. Wie die nach § 1617a Absatz 3 Satz 1
BGB-E erforderliche Einwilligungserkldrung des anderen Elternteils muss auch die Einwilligungserkldrung des
Kindes als Voraussetzung der Namenserteilung dem Standesamt in 6ffentlich beglaubigter Form vorliegen.

Zu Nummer 4 (§ 1617b BGB-E)

Zu Buchstabe a (§ 1617b Absatz 1 BGB-E)

Zu Doppelbuchstabe aa (§ 1617b Absatz 1 Satz 1BGB-E)
Der Begriff ,,Name* wird klarstellend durch ,,Familienname* ersetzt.

Der Verzicht auf die Dreimonatsfrist zur Neubestimmung des Kindesnamens nach Begriindung der gemeinsamen
Sorge der Eltern triagt einem mehrfach geduBerten Anliegen der standesamtlichen Praxis Rechnung und dient der
weiteren Liberalisierung. Zwar ist es im Interesse der Besténdigkeit des Kindesnamens wiinschenswert, moglichst
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schnell Klarheit iiber die Auswirkungen zu erhalten, die die Begriindung der gemeinsamen Sorge auf den Kin-
desnamen hat. Allerdings ist auch der alleinsorgeberechtigte Elternteil nicht an eine Frist gebunden, wenn er dem
Kind nach § 1617a Absatz 3 BGB-E den Namen des anderen Elternteils oder einen Doppelnamen erteilen mochte;
auch das geltende Recht sieht in § 1617a BGB keine Frist vor. In § 1617¢ BGB wird sogar eine Erklarung {iber
die Volljahrigkeit des Kindes hinaus ermdglicht. Dies ldsst die Dreimonatsfrist in § 1617b Absatz 1 BGB als
verzichtbaren Fremdkdrper erscheinen.

Zu Doppelbuchstabe bb (§ 1617b Absatz 1 Satz 2BGB-E)
Es handelt sich um eine notwendige Folgednderung aus dem Verzicht auf die Dreimonatsfrist.
Zu Doppelbuchstabe cc (§ 1617b Absatz 1 Satz 3BGB-E)

Es handelt sich zum einen um eine Folgednderung. Der bisherige Verweis auf § 1617 Absatz 1 BGB wird an die
Neugliederung angepasst, so dass nunmehr auf § 1617 Absatz 1 bis 3 und Absatz 6 BGB-E verwiesen wird.

Zum anderen wird der Verweis auf § 1617c Absatz 3 BGB gestrichen, da dieser durch das Gesetz zur Bekdmpfung
der Kinderehen vom 17. Juli 2017 iiberfliissig geworden ist. Bei einer Anderung des Geburtsnamens gemiB
§ 1617b Absatz 1 BGB spielt die Frage, unter welchen Voraussetzungen sich die Namensénderung auf den Ehe-
namen des Kindes erstreckt, keine Rolle mehr. Die Vorschrift kniipft an die nachtrigliche Begriindung der ge-
meinsamen Sorge an, die nur wahrend der Minderjdhrigkeit des Kindes erfolgen kann. Ein minderjéhriges Kind
ist aber nicht ehemiindig (§ 1303 Satz 1 BGB). Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus dem Beschluss des Bun-
desverfassungsgerichts vom 1. Februar 2023 — 1 BvL 7/18. Dieses hat entschieden, dass der durch das Gesetz zur
Bekampfung von Kinderehen vom 17. Juli 2017 eingefiigte Artikel 13 Absatz 3 Nummer 1 EGBGB mit Artikel 6
Absatz 1 GG unvereinbar ist. Nach der Vorschrift ist eine im Ausland geschlossene Ehe im Inland unwirksam,
wenn einer der Verlobten bei der EheschlieBung noch keine 16 Jahre alt war. Der Gesetzgeber diirfe zwar die
inldndische Wirksamkeit im Ausland geschlossener Ehen ohne Einzelfallpriifung von einem Mindestalter von 16
Jahren abhéngig machen. Zum Schutz des minderjéhrigen Ehegatten seien jedoch Folgeregelungen erforderlich,
insbesondere iiber dessen Unterhaltsanspriiche, sowie eine Heilungsmdglichkeit bei Erreichen der Volljahrigkeit.
Der Eintritt der Ehemiindigkeit in Deutschland erst mit Volljéhrigkeit begegnet dagegen keinen verfassungsrecht-
lichen Bedenken. Damit wird es auch weiterhin keine in Deutschland geschlossenen Ehen Minderjdhriger geben.
Eine Sonderregelung fiir — im Ubrigen bereits derzeit bestehende — wirksame, aber authebbare nach auslindi-
schem Recht geschlossene Ehen unter Beteiligung eines Minderjdhrigen bedarf es nicht.

Zu Buchstabe b (§ 1617b Absatz 2 BGB-E)

Zu Doppelbuchstabe aa (§ 1617b Absatz 2 Satz 1 BGB-E)
Der Begriff ,,Name* wird klarstellend durch ,,Familienname* ersetzt.
Zu Doppelbuchstabe bb (§ 1617b Absatz 2 Satz 3 BGB-E)

Der derzeitige Verweis auf § 1617c Absatz 1 Satz2 und 3 BGB wird berichtigt, indem nunmehr auf § 1617¢
Absatz 1 Satz 2 und Absatz 3 BGB-E verwiesen wird. Aufgrund eines redaktionellen Versehens wird derzeit auf
§ 1617c Absatz 1 Satz 3 BGB verwiesen, obgleich der Inhalt dieses Verweises in § 1617b Absatz 2 Satz 2 BGB
selbst geregelt ist. Richtigerweise muss auf § 1617c Absatz 3 BGB-E verwiesen werden. Damit erstreckt sich eine
Anderung des Geburtsnamens wegen Scheinvaterschaft nach § 1617b Absatz 2 BGB auf den Ehenamen des Kin-
des nur dann, wenn sich auch der Ehegatte der Namensdnderung anschlieft. Anders als § 1617b Absatz 1 BGB
kann die Namensdnderung nach dieser Vorschrift auch nach Eintritt der Volljahrigkeit des — dann ehemiindigen
— Kindes erfolgen.

Zu Buchstabe c (§ 1617b Absatz 3 BGB-E)

Mit dem Verweis in § 1617b Absatz 3 BGB-E auf § 1617a Absatz 2 und 4 BGB-E wird die Moglichkeit, beste-
hende Doppel- oder Mehrfachnamen der Eltern zu verkiirzen, auch dann flir anwendbar erklért, wenn das Kind
den Namen, den die Mutter im Zeitpunkt seiner Geburt fiihrt, aufgrund eines Antrags nach § 1617b Absatz 2 BGB
als Geburtsnamen erwirbt. Fiihrte die Mutter des Kindes zum Zeitpunkt der Geburt einen Doppel- oder Mehrfach-
namen, erhélt das Kind grundsétzlich zwar automatisch den gesamten Namen als Geburtsnamen, jedoch besteht
auch hier die Moglichkeit einer Namensverkiirzung. Die hierzu erforderliche Erkldrung der Mutter erfolgt gegen-
iiber dem Standesamt (§ 1617a Absatz 2 BGB-E) und bedarf der Einwilligung des Kindes, wenn es das fiinfte
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Lebensjahr vollendet hat (§ 1617a Absatz 3 Satz 1 BGB-E). Die Einwilligung des Kindes muss 6ffentlich beglau-
bigt werden (§ 1617a Absatz 3 Satz 2 BGB-E). Ein in der Geschiftsfahigkeit beschrianktes Kind, welches das 14.
Lebensjahr vollendet hat, kann die Erklarung nur selbst abgeben und bedarf hierfiir der Zustimmung seines ge-
setzlichen Vertreters (§ 1617a Absatz 3 Satz 3 BGB-E).

Zu Nummer 5 (§ 1617c BGB-E)

Es handelt sich um lediglich redaktionelle Anderungen. Nach § 21 des Lebenspartnerschaftsgesetzes (LPartG)
gelten Regelungen zu Ehegatten und Ehen, die nach dem 22. Dezember 2018 in Kraft treten, entsprechend fiir
Lebenspartner, so dass die explizite Nennung der Lebenspartnerschaft oder des Lebenspartnerschaftsnamens in
§ 1617c BGB-E gestrichen werden kann.

Eine weitergehende Anderung des § 1617¢ BGB, insbesondere eine Anpassung des Absatzes 2 Nummer 2 an die
neu eingefiihrte Moglichkeit von Geburtsdoppelnamen, ist nicht erforderlich. Bei Geburtsdoppelnamen ist der
Familienname jedes Elternteils — zumindest teilweise — als ein Einzelname zum Geburtsnamen des Kindes ge-
worden, so dass § 1617¢c Absatz 2 Nummer 2 BGB-E anwendbar ist.

Zu Nummer 6 (§§ 1617d bis 1617f BGB-E)

Nummer 6 fithrt zum einen Erleichterungen von Namensénderungen aus familidren Griinden, wie die Namensan-
gleichung des Kindes nach Scheidung der Eltern oder Tod eines Elternteils und die Riickbennenung des Kindes
nach Ausscheiden aus dem Einbenennungshaushalt ein. Des Weiteren wird die rechtliche Grundlage fiir eine
geschlechtsangepasste Form des Geburtsnamens geschaffen.

Zu § 1617d (Name nach Scheidung der Eltern oder Tod eines Elternteils)

§ 1617d BGB-E schafft die rechtliche Grundlage fiir eine weitere Mdglichkeit der Namensanderung minderjéhri-
ger Kinder. Die Vorschrift befriedigt insbesondere das Bediirfnis minderjahriger Kinder, einem Elternteil, der
nach Scheidung oder Tod des Ehegatten den Ehenamen ablegt und zum Geburtsnamen oder den vor der Ehena-
mensbestimmung gefithrten Namen zuriickkehrt, auf einfache Weise namensrechtlich folgen zu kénnen. Nach
derzeitiger Rechtslage kénnen die Kinder nur in begriindeten Ausnahmefillen eine Anderung des Namens nach
offentlichem Recht bewirken.

Zu Absatz 1

Nimmt ein Elternteil nach Scheidung vom oder Tod des anderen Elternteils wieder seinen Geburtsnamen oder
einen anderen Namen an, den er bis zur Bestimmung des Ehenamens gefiihrt hat und wird damit die namensrecht-
liche Verbindung zum Kind geldst, soll kiinftig auch das Kind dieser Namensinderung folgen und wieder eine
namensrechtliche Verbindung herstellen konnen, wenn es im Haushalt dieses Elternteils lebt.

Die Auflosung der elterlichen Ehe rechtfertigt an sich noch keine Namensénderung des Kindes, denn sie bewirkt
dem Grundsatz des § 1355 Absatz 5 Satz 1 BGB-E zufolge auch keine Namensénderung der ehemaligen Ehegat-
ten. Entscheidet sich aber zum Beispiel der verwitwete Elternteil fiir eine Riickkehr zu seinem Geburtsnamen, soll
das gemeinsame Kind, das im Haushalt des iiberlebenden Elternteils lebt, dieser Namensénderung folgen konnen.
Die Regelung ist im Zusammenhang mit den gemiB § 1617c Absatz 2 BGB bereits bestehenden Moglichkeiten
des Kindes zu sehen, einer Namensidnderung seiner Eltern zu folgen. Die Félle des § 1355 Absatz 5 Satz 2 Num-
mer 1 und 2 BGB-E sind vom Wortlaut des § 1617¢c Absatz 2 Nummer 1 BGB nicht erfasst, da sich der Ehename
nicht dndert, sondern abgelegt wird. § 1617c Absatz 2 Nummer 2 BGB ist ebenfalls nicht anwendbar, da dort
diejenigen Fille geregelt sind, in denen sich der Geburtsname des Kindes nicht gemdB3 § 1616 BGB aus dem
Ehenamen ableitet. Insbesondere vor dem Hintergrund der schon derzeit bestehenden Moglichkeit der Einbenen-
nung des Kindes in die Stieffamilie (§ 1618 BGB) ist aber nicht ersichtlich, weshalb das Kind an einen Ehenamen
gebunden sein soll, wenn es im Haushalt eines Elternteils lebt, der diesen Ehenamen abgelegt hat.

Die Namensangleichung an den Elternteil, der das Kind in seinen Haushalt aufgenommen hat, ist sowohl bei
Alleinsorge dieses Elternteils als auch bei gemeinsam sorgeberechtigten Eltern mdglich.

Wie bei der Einbenennung muss das Kind in den Haushalt desjenigen Elternteils aufgenommen worden sein,
dessen Namen das Kind erhalten soll. Das bedeutet, dass das Kind seinen Lebensmittelpunkt in dieser hduslichen
Gemeinschaft haben muss. Dies kann auch bei einer gleichberechtigten Betreuung durch beide Elternteile (soge-
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nanntes parititisches Wechselmodell) angenommen werden. In diesen Féllen bietet sich die Bildung eines Dop-
pelnamens aus dem von dem Kind zur Zeit der Erklérung gefiihrten Geburtsnamen und dem wieder angenomme-
nen Namen des Elternteils (§ 1617d Absatz 1 Nummer 2 BGB-E) an. So kann eine namensrechtliche Verbindung
zu beiden betreuenden Elternteilen hergestellt werden.

SchlieBlich darf auch nur der Familienname des anderen Elternteils zum Ehenamen bestimmt worden sein. In den
Fillen, in denen ein Doppelname aus den Familiennamen beider Ehegatten zum Ehenamen bestimmt wurde, bleibt
auch nach Ablegen des Ehenamens zumindest Teilnamenseinheit zum Kind bestehen. Eine Namensangleichung
ist dann nicht erforderlich.

Um der Namensinderung des Elternteils folgen zu kdnnen, sieht § 1617d Absatz 1 BGB-E folgende Mdglichkei-
ten vor:

Zu Nummer 1

Nach § 1617d Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 BGB-E kann dem Kind der gemiB § 1355 Absatz 5 Satz 2 Nummern 1
und 2 wieder angenommene Name des Elternteils als Geburtsname erteilt werden.

Diese Moglichkeit wird nur in denjenigen Féllen erdffnet, in denen der geschiedene oder verwitwete Elternteil
sich gemil § 1355 Absatz 5 Satz 2 Nummer 1 oder 2 BGB-E fiir eine Riickkehr zu seinem vor der Ehe gefiihrten
Namen entscheidet. Denn nur in diesem Fall legt der Elternteil, in dessen Haushalt das Kind lebt, den bisher
gefiihrten Ehenamen ganz ab, wodurch eine Namensungleichheit zwischen Kind und Elternteil entsteht.

Im Falle des § 1355 Absatz 5 Satz 2 Nummer 3 BGB-E, wenn der Elternteil sich also fiir einen Doppelnamen
entscheidet, bleibt eine partielle Namensverbundenheit zum Kind bestehen, da der bisherige Ehename, den auch
das Kind trigt, nicht aufgegeben wird. Eine Anderung des Kindesnamens mit dem Ziel der vollstindigen Na-
mensgleichheit mit dem Elternteil, in dessen Haushalt es lebt, ist daher in diesen Féllen nicht erforderlich.

Besteht der wieder angenommene Name des Elternteils aus mehreren Namen, kann dieser fiir den Geburtsnamen
des Kindes nach den §§ 1617d Absatz 1 Satz 2, 1617 Absatz 2 Nummer 1 BGB-E verkiirzt werden.

Zu Nummer 2

Nach § 1617d Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E kann dem Kind auch ein Doppelname aus dem wieder ange-
nommenen Namen des Elternteils (Nummer 1) und dem von dem Kind zur Zeit der Erklarung gefiihrten Geburts-
namen erteilt werden und damit eine namensrechtliche Verbindung zu beiden Elternteilen wiederhergestellt wer-
den.

Mit dem Verweis in § 1617d Absatz 1 Satz 2 BGB-E werden die Regelungen fiir bestehende Doppel- oder Mehr-
fachnamen (§ 1617 Absatz 2 Nummer 2 BGB-E) und die Moglichkeit, die zum Geburtsdoppelnamen des Kindes
herangezogenen Namen durch Bindestrich zu verbinden (§ 1617 Absatz 1 Satz 2 BGB-E), fiir anwendbar erklart.

Zu Absatz 2

Absatz 2 regelt, wann Einwilligungen des Kindes und des anderen Elternteils fiir die Namenserteilung nach Ab-
satz 1 erforderlich sind.

Die Einwilligung des Kindes in die Erteilung des Geburtsnamens ist sowohl bei Scheidung der Eltern als auch bei
Tod eines Elternteils erforderlich, wenn das Kind das fiinfte Lebensjahr vollendet hat. Insoweit gelten die Rege-
lungen in § 1617c Absatz 1 Satz 2 BGB zur Anschlusserkldrung des Kindes bei Namensédnderung der Eltern ent-
sprechend (§ 1617d Absatz 2 Satz 1 BGB-E).

Im Fall der Scheidung bedarf es einer Einwilligung des anderen Elternteils, wenn dieser Elternteil in namens-
rechtlichen Angelegenheiten ebenfalls sorgeberechtigt ist oder wenn eine namensrechtliche Verbundenheit zwi-
schen ihm und dem Kind besteht, und zwar in diesen Fall auch dann, wenn der Elternteil nicht sorgeberechtigt ist.

Im Fall des gemeinsamen Sorgerechts ist eine Einwilligung aufgrund der gemeinsamen Elternverantwortung fiir
die Namensbestimmung des Kindes erforderlich. Hingegen schiitzt das Einwilligungserfordernis im Fall des al-
leinigen Sorgerechts des einen Elternteils das Interesse des anderen Elternteils am Fortbestand des Namensbandes
zwischen ihm und seinem Kind. Auch bei Erteilung eines Doppelnamens nach § 1617d Absatz 1 Nummer 2 BGB-
E kann ein schiitzenswertes Interesse des anderen Elternteils bestehen. Ebenso wie nach § 1618 BGB und § 1617¢
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BGB-E ist seine Einwilligung daher auch dann erforderlich, wenn dem Namen des Kindes lediglich der Name
des anderen Elternteils hinzugefiigt wird.

In beiden Fillen ist eine Ersetzung der Einwilligung durch das Familiengericht moglich, wenn die Namensénde-
rung des Kindes dem Kindeswohl dient. Die Interessenlage dhnelt der Einbenennung mit dem Unterschied, dass
das Kind nicht den Namen einer Person erhilt, die nicht ihr Elternteil ist, sondern ersetzend oder zusétzlich den
nach Scheidung wiederangenommenen Namen eines Elternteils. Daher hat auch dieser Name Kontinuitét in der
Familie, er hitte auch als Ehename bestimmt und damit zum Geburtsnamen des Kindes werden konnen. Die
Anderung dient dem Kindeswohl, wenn das Interesse des Kindes an der Namensinderung das Interesse an der
Beibehaltung des bisherigen Namens {iberwiegt. Dabei ist auf der einen Seite wie bislang zu beriicksichtigen, dass
die Kontinuitdt der Namensfithrung grundsitzlich im Interesse des Kindes liegt und daher nicht allein aus der
Perspektive der aktuellen familidren Situation beurteilt werden darf. AuBerdem ist die Beziehung zu dem die
Einwilligung verweigernden Elternteil und inwiefern dieser die elterliche Sorge fiir das Kind oder ein Umgangs-
recht wahrnimmt. Auf der anderen Seite soll insbesondere bei édlteren Kindern dem Willen des Kindes und der
dahinterstehenden Motivation ein entscheidendes Gewicht zukommen. Zu beriicksichtigen ist auch, ob als Alter-
native zur Erteilung eines neuen Namens nach Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 die Bildung eines Doppelnamens nach
Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 in Betracht kommt.

Im Fall des Todes des anderen Elternteils entfillt das Einwilligungserfordernis. Das Sorgerecht endet mit dem
Tod des Elternteils und ist nicht vererblich. Auch das Interesse des Elternteils, ein tatsdchlich bestehendes na-
mensrechtliches Band zu seinem Kind aufrecht zu erhalten, entféllt mit dem Ableben des Elternteils und konnte
vom Familiengericht im Rahmen einer Abwagung nicht mehr beriicksichtigt werden. Die namensrechtliche Ver-
bindung zu weiteren noch lebenden Verwandten des verstorbenen Elternteils ist vom Schutzzweck nicht erfasst
(siehe hierzu ausfiihrlich und m.w.N. OLG Hamm, Beschluss vom 16. August 2007 — 15 W 107/07, FamRZ 2008,
147).

Das Verfahren betreffend die Ersetzung der Einwilligung in die Namenserteilung betrifft die elterliche Sorge.
Verfahren zur elterlichen Sorge sind Kindschaftssachen; § 151 Nummer 1 des Gesetzes iiber das Verfahren in
Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (FamFG). Wie bei einer Ersetzung
der Einwilligung in die Einbenennung gilt dies unabhingig davon, ob der Elternteil, dessen Einwilligung ersetzt
werden soll, sorgeberechtigt ist (vergleiche zur Ersetzung der Einwilligung in die Einbenennung BGH, Beschluss
vom 29. September 1999 — XII ZB 139/99).

Zu Absatz 3
Die Erklarungen bediirfen — wie alle namensrechtlichen Erklarungen — der 6ffentlichen Beglaubigung.
Zu § 1617e (Einbenennung, Riickbenennung)

§ 1617e BGB-E iibernimmt § 1618 BGB und erweitert die Namensénderungsmdéglichkeiten des Kindes um die
sogenannte Riickbennenung nach Einbenennung.

Zu Absatz 1

Die bisher in § 1618 Satz 1 und 2 BGB enthaltene Moglichkeit der Einbenennung — also der Neubestimmung des
Geburtsnamens eines Kindes mit dem Ziel, dieses namentlich in die Familie eines Elternteils mit dessen (neuem)
Ehegatten, der nicht Elternteil des Kindes ist, zu integrieren — wird um die zusétzliche Wahlmdglichkeit eines
Geburtsdoppelnamens des Kindes erweitert. Eingefiihrt wird nunmehr eine Legaldefinition des Begriffs ,,Einbe-
nennung*, der schon derzeit in der Uberschrift der Vorschrift (§ 1618 BGB) verwendet wird. Die Voraussetzun-
gen der Einbenennung bleiben inhaltlich unverindert.

Mit dem Verweis in § 1617¢ Absatz 1 Satz 2 BGB-E auf § 1617 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 Nummer 2 BGB-
E werden fiir den Fall einer Doppelnamensbestimmung nach § 1617e Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E die
Regelungen fiir bestehende mehrgliedrige Namen und die Moglichkeit, die zum Geburtsdoppelnamen des Kindes
herangezogenen Namen durch Bindestrich zu verbinden, fiir anwendbar erklart.

Dagegen soll bei Erteilung des (neuen) Ehenamens eines Elternteils nach § 1617e¢ Absatz 1 Satz 1 Nummer 1
BGB-E keine Moglichkeit erdffnet werden, diesen beim einbenannten Kind zu verkiirzen. Die Einbenennung
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dient der namensrechtlichen Integration des Kindes in die Stieffamilie. Eine solche wird nur iiber eine Namens-
einheit in der Familie erreicht. Auch die gemeinsamen Kinder der Ehegatten erhalten {iber § 1616 BGB den voll-
stindigen Ehenamen.

Zu Absatz 2

Absatz 2 enthélt die bisherigen Sitze 3 und 4, die sprachlich und inhaltlich angepasst werden, da die Moglichkeit
der Bestimmung eines unechten Doppelnamens, fiir den kein Bediirfnis mehr besteht, entfillt.

Zukiinftig wird nunmehr geregelt, dass bei der Einbenennung die Zustimmung des anderen sorgeberechtigten
Elternteils ersetzt werden kann, wenn es dem Kindeswohl dient. Nach bisheriger Rechtslage erfordert dies nach
§ 1618 Satz 4 BGB, dass die Namensénderung zum Wohl des Kindes erforderlich ist. Der Bundesgerichtshof legt
diese Voraussetzung so aus, dass eine Einbenennung nur dann als fiir das Kindeswohl erforderlich angesehen
werden kann, wenn andernfalls schwerwiegende Nachteile fiir das Kind zu befiirchten wiren oder die Einbenen-
nung zumindest einen so erheblichen Vorteil fiir das Kind darstellen wiirde, dass ein sich verstindig um sein Kind
sorgender Elternteil auf der Erhaltung des Namensbands nicht bestehen wiirde (BGH, Beschluss v. 25.01.2023 —
XII ZB 29, 20).

Die Anforderung, dass die Einbenennung zum Wohl des Kindes erforderlich sein muss, wird insbesondere mit
Blick auf die nun mit Absatz 3 er6ffnete Moglichkeit zur Riickbenennung durch die Voraussetzung ersetzt, dass
diese dem Kindeswohl dient.

Der Malfistab des Kindeswohldienlichkeit fiir die Einbenennung ist nicht neu. Die Ersetzungsbefugnis durch das
Familiengericht ist durch Artikel 1 Nummer 7 des Kindschaftrechtsreformgesetzes vom 16. Dezember 1997
(BGBI. 1997 12942) in § 1618 BGB eingefiihrt worden. Der Gesetzesentwurf der Bundesregierung sah die Er-
setzungsbefugnis vor, wenn die Erteilung des Ehenamens dem Wohl des Kindes dient. Damit sollte die Integration
des ,,Stiefkindes™ in die Familie gefordert werden (Bundestagesdrucksache 13/4899, Seite 92). Diese Formulie-
rung wurde erst in der Beschlussempfehlung des Rechtsausschusses durch die Formulierung ,,fiir das Kindeswohl
erforderlich” ersetzt und damit begriindet, dass hierdurch die Bindung des Kindes an den anderen (urspriinglich
namensgebenden) Elternteil unterstrichen werden sollte (Bundestagesdrucksache. 13/8511, Seite 74).

Diese generalisierende Wertung nimmt jedoch nicht in Bezug, ob im konkreten Einzelfall eine {iber den Namen
hinausgehende Bindung des Kindes an den anderen Elternteil tatsédchlich besteht und vernachléssigt zudem eine
moglicherweise bereits bestehende Bindung zum Stiefelternteil sowie moglichen Stiefgeschwistern. Denn die mit
dem Wechsel des Kindes in die von einem Elternteil begriindete Stieffamilie typischerweise verbundene Interes-
senlage —also etwa der Wunsch des Kindes nach gleicher Benennung wie der betreuende Elternteil und mogliche
Stiefgeschwister, auch um Nachfragen wegen der Namensverschiedenheit in der Schule, bei Amtern oder bei
Auslandsreisen zu vermeiden — soll demnach gerade aufler Betracht bleiben und hinter die Bindung zum namens-
gebenden Elternteil zuriicktreten. Diese Wertungsentscheidung vernachléssigt einerseits den vollzogenen gesell-
schaftlichen Wandel hin zur Anerkennung vielfiltiger Familienformen mit entsprechenden Bindungsstrukturen
und zum anderen die Bedeutung einer solchen Entscheidung fiir das Kind, das in solchen Bindungsstrukturen lebt,
sowie sein Interesse, diese mitzugestalten.

Nach § 1626 Absatz 2 BGB miissen Eltern bei der Pflege und Erziehung die wachsende Fahigkeit und das wach-
sende Bediirfnis des Kindes zu selbstindigem und verantwortungsbewusstem Handeln beriicksichtigen. Kinder
ab dem 14. Lebensjahr konnen die entsprechenden Erklarungen zur Einbenennung nur noch selbst abgeben (iiber
Absatz 4 Satz 2). Eine Einbenennung gegen den Willen eines Elternteils nur zu erlauben, wenn ansonsten schwer-
wiegende Nachteile fiir das Kind zu befiirchten wiren, verhindert insbesondere bei Jugendlichen, dass ihr Wille
entsprechend beriicksichtigt wird.

Vor diesem Hintergrund ist auch zu beriicksichtigen, dass dem minderjéhrigen Kind nach §1617d Absatz 2 Satz 1
BGB-E (wie bereits im § 1618 Satz 3 BGB) bereits ab Vollendung des flinften Lebensjahres generalisierend eine
hinreichende Einsichtsfiahigkeit zugestanden und seine Einwilligung fiir die Einbenennung fiir erforderlich ange-
sehen wird. Soweit dem Kind eine solche Einwilligungsfahigkeit aber zusteht, muss die elterliche Sorgebefugnis
entsprechend zuriickweichen und mit ihr auch die Eingriffsbefugnis des staatlichen Wiachteramtes.

Die Anforderung, dass die Einbenennung dem Kindeswohl dienen muss, ist vor diesem Hintergrund verhéltnis-
mafig. Die Voraussetzung der Kindeswohldienlichkeit ist zudem auch ausreichend, um zu hdufige Namensénde-
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rungen zu verhindern oder eine Namensénderung zu verhindern, die eine vorhandene Bindung zum anderen El-
ternteil gegen das Interesse des Kindes beeintrichtigen wiirde. Die Einbenennung dient dem Kindeswohl, wenn
das Interesse des Kindes an der Namensénderung das Interesse an der Beibehaltung des bisherigen Namens iiber-
wiegt. Dabei ist wie bislang zu beriicksichtigen, dass die Kontinuitit der Namens-fithrung grundsitzlich im Inte-
resse des Kindes liegt und daher nicht allein aus der Perspektive der aktuellen familidren Situation beurteilt wer-
den darf. Zu beriicksichtigen ist auch, ob als Alternative zur Erteilung eines neuen Namens nach Absatz 1 Satz 1
Nummer 1 die Bildung eines Doppelnamens nach Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 in Betracht kommt.

Eine Anpassung des Absatzes 2 Satz 1 wegen der neu eingefiihrten Moglichkeit von Geburtsdoppelnamen ist
nicht erforderlich. Bei Geburtsdoppelnamen des Kindes (,,Pereira Hirschfeld*) aus den Familiennamen beider
Elternteile (,,Pereira Oliveira“ und ,,Hirschfeld-Kunze*) ist der Familienname jedes Elternteils — zumindest teil-
weise — als ein Einzelname des Geburtsdoppelnamens zum Geburtsnamen des Kindes geworden, so dass nach
§ 1617e Absatz 2 Satz 1 BGB-E eine Einwilligung dieses Elternteils erforderlich ist.

Das Verfahren betreffend die Ersetzung der Einwilligung in die Einbenennung betrifft die elterliche Sorge. Ver-
fahren zur elterlichen Sorge sind Kindschaftssachen; § 151 Nummer 1 FamFG. Bei der Ersetzung der Einwilli-
gung in die Einbenennung gilt dies unabhéngig davon, ob der Elternteil, dessen Einwilligung ersetzt werden soll,
sorgeberechtigt ist (vergleiche zur Ersetzung der Einwilligung in die Einbenennung BGH, Beschluss vom 29.
September 1999 — XII ZB 139/99).

Zu Absatz 3

Absatz 3 schafft eine rechtliche Grundlage fiir die Riickbenennung des Kindes und enthélt eine Legaldefinition
fiir diese.

Zu Satz 1

Wird die Ehe des leiblichen Elternteils mit dem Stiefelternteil aufgeldst oder lebt das Kind nicht mehr in dem
Haushalt der Stieffamilie, soll es nicht an den Namen gebunden sein, den es im Wege der Namensinderung nach
Absatz 1 mit dem Ziel der Namensintegration in die Stieffamilie erhalten hat. Die Einbenennung kann in diesen
Fillen durch Erklarung gegeniiber dem Standesamt riickgingig gemacht werden. Das Kind kann also zu dem
Geburtsnamen zuriickkehren, den es vor der Einbenennung gefiihrt hat. Somit wird eine weitere Mdglichkeit der
Namenséinderung aus familidrem Anlass nach biirgerlichem Recht geschaffen. Der Umstand, dass der Grundsatz
der Namenskontinuitit zugunsten des Ziels der namentlichen Integration des Kindes in die Stieffamilie zuriicktritt
und eine Einbenennung gesetzlich zuléssig ist, rechtfertigt es nicht, nach einer erfolgten Einbenennung wieder
starr an diesem Grundsatz festzuhalten und die Riickbenennung auszuschlieBen.

Bei mehrfachen Einbenennungen kann das Kind schrittweise zum gewiinschten Geburtsnamen zuriickkehren. Die
Erklarungen, die zur Riickgéngigmachung mehrerer Einbenennungen erforderlich sind, konnen in einem Termin
erfolgen. Die Bestimmung eines bislang noch nicht gefiihrten Geburtsnamens ist dagegen nicht moglich. Zweck
der Riickbenennung ist das Riickgéngigmachen der Einbenennung. Dariiber hinaus sollen keine weiteren Namens-
wahlmdglichkeiten erdffnet werden.

An moglicherweise zwischenzeitlich erfolgten Namensanderungen der Person, dessen Familienname nach Riick-
benennung zum Geburtsnamen des Kindes geworden ist, kann das Kind iiber § 1617c BGB teilnehmen. Fiihrt das
Kind beispielsweise zundchst nach § 1617b Absatz 2 Satz 1 BGB den Familiennamen seines Vaters (Herr Siri)
und wird anschlieBend nach § 1617e Absatz 1 BGB-E in die neue Ehe der Mutter einbenannt (Familie Kunert),
kann sich das Kind zu ,,Siri* riickbenennen (§ 1617¢ Absatz 3 BGB-E). Das Kind fiihrt dann wieder den Geburts-
namen des Vaters nach § 1617b Absatz 2 Satz 1 BGB. Hat der Vater zwischenzeitlich seinen Familiennamen in
»Siriwan” gedndert, kann sich das Kind dieser Namensénderung unter den Voraussetzungen des § 1617¢ Absatz 1,
Absatz 2 Nummer 2 BGB anschlief3en.

Zu Nummer 1

Nach der Nummer 1 kann die Riickbenennung fiir minderjihrige Kinder durch einen sorgeberechtigten Elternteil
erklart werden. Fiir die Einwilligungserfordernisse gelten aufgrund des Verweises in Satz 2 die Regelungen, die
gemil Absatz 2 fiir die Einbenennung gelten.
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Zu Nummer 2

Nach Nummer 2 kann auch ein volljéhrig gewordenes Kind seine Riickbenennung bewirken, wenn die Voraus-
setzungen des Satzes 1 gegeben sind, es also nicht mehr im Haushalt der Stieffamilie lebt oder die Ehe des El-
ternteils mit dem Stiefelternteil aufgeldst wurde. Die Einbenennung des Kindes ist stets einer Anderung der Le-
bensumstidnde eines seiner Elternteile geschuldet, ndmlich einer neuen Ehe. Grund fiir die Ermdglichung der Ein-
benennung ist der Gedanke, dass es dem Kindeswohl dienlich sein kann, wenn das Kind eine Namensgleichheit
mit der Familie herstellen kann, in der es seinen Lebensmittelpunkt hat. Die Namensénderung ist also nicht neuen
rechtlichen Verhiltnissen des Kindes zu seinen Elternteilen geschuldet, wie zum Beispiel einer Anderung des
Sorgerechts oder der Abstammung. Die Einbenennung erfolgt vielmehr allein zur Anpassung des Namens an die
tatsdchlichen Lebensumstinde des Kindes. Nur so kann zum Beispiel eine Namensgleichheit mit den im selben
Haushalt lebenden Halbgeschwistern hergestellt werden. Da die tatsdchlichen Verhéltnisse oftmals weniger Be-
stand haben als die rechtlichen, muss diesem Umstand Rechnung getragen werden. Daher ist dem einbenannten
Kind spiegelbildlich auch eine Moglichkeit zu eréffnen, den durch Einbenennung erlangten Namen wieder abzu-
legen, wenn die die Einbenennung rechtfertigenden Umsténde nicht mehr vorliegen. Ob dies vor oder nach Eintritt
der Volljahrigkeit der Fall ist, ist nicht von Belang, zumal ein Scheitern der Einbenennungsehe typischerweise
auflerhalb des Einflussbereichs des Kindes liegt. Eine Riickbenennung ist daher auch nach Eintritt der Volljéhrig-
keit moglich. Sie kann dann nur noch durch das inzwischen volljdhrige Kind selbst erklart werden.

Zu Satz 2

Fiir die Riickbenennung eines minderjéhrigen Kindes gelten die Einwilligungserfordernisse der Einbenennung,
welche in Absatz 2 geregelt sind. Es kann sowohl einer Einwilligung des Kindes als auch einer Einwilligung des
anderen Elternteils bediirfen, wobei letztere durch das Familiengericht ersetzt werden kann.

Das Verfahren betreffend die Ersetzung der Einwilligung in die Riickbenennung betrifft die elterliche Sorge. Ver-
fahren zur elterlichen Sorge sind Kindschaftssachen; § 151 Nummer 1 FamFG.

Zu Absatz 4

Die Erklarungen bediirfen — wie alle namensrechtlichen Erklarungen — der 6ffentlichen Beglaubigung. Dieses
Erfordernis ist derzeit in Satz 5 des § 1618 BGB geregelt. Im Ubrigen bleibt es bei dem Verweis auf die Regelun-
gen in § 1617¢c BGB-E, der gegenwirtig in Satz 6 des § 1618 BGB geregelt ist, wobei nur noch auf die fiir die
Einbenennung bzw. Riickbenennung relevanten Einzelregelungen der Vorschrift verwiesen wird. Die Einwilli-
gung des Kindes, welche ab Vollendung des fiinften Lebensjahres des Kindes erforderlich ist, richtet sich nach
den Regelungen zur Anschlusserkldrung des Kindes bei Namensédnderung der Eltern in § 1617¢ Absatz 1 Satz 2
BGB-E. Die Regelungen des § 1617¢ Absatz 1 Satz 1 und 3 BGB-E sind dhnlich bereits in § 1617e BGB-E selbst
geregelt, eines Verweises bedarf es daher nicht.

Entbehrlich ist auch ein Verweis auf § 1617¢c Absatz 2 BGB-E. Der Einbenennungsname, der dem Kind durch
Erklarung gemil3 Absatz 1 erteilt worden ist, ist ein Ehename, der Geburtsname des Kindes geworden ist; siche
hierzu auch die Klarstellung in Absatz 1 Satz 1, dass der Einbenennungsname dem Kind als neuer Geburtsname
erteilt wird. Andert sich der Ehename der Stieffamilie, in die das Kind einbenannt worden ist, zum Beispiel auf-
grund einer 6ffentlich-rechtlichen Namensinderung, ist § 1617¢c Absatz 2 Nummer 1 BGB-E seinem Wortlaut
nach anwendbar. Eines Verweises auf § 1617¢ Absatz 2 BGB-E bedarf es daher nicht.

Ist das Kind bereits verheiratet und hatte gemeinsam mit seinem Ehegatten seinen durch Einbenennung erhaltenen
Geburtsnamen zum Ehenamen bestimmt, erstreckt sich die Riickbenennung nur dann auf diesen Ehenamen, wenn
sich der Ehegatte des Kindes der Namensdnderung gemdl den §§ 1617¢ Absatz 4, 1617c Absatz 3 BGB-E an-
schlie3t. Tut er das nicht, dndert sich nur der Geburtsname des Kindes. Hatte etwa ein Ehepaar den durch Einbe-
nennung erhaltenen Geburtsnamen ,,Ackermann‘ des einen Ehegatten zum Ehenamen bestimmt und erhilt dieser
Ehegatte durch Riickbenennung wieder seinen urspriinglichen Geburtsnamen ,,Rose*, so bedeutet dies nicht, dass
sich auch der Ehename automatisch in ,,Rose* umwandelt; dies geschieht vielmehr nur dann, wenn sich der andere
Ehegatte der Namensidnderung anschlieB3t, andernfalls bleibt es beim bisherigen Ehenamen ,,Ackermann®.
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Zu § 1617f (Geschlechtsanpassung des Geburtsnamens nach sorbischer und anderen
Traditionen)

Zur Forderung der integrativen und identifikationsstiftenden Wirkung des Namens wird in § 1617f BGB-E — er-
ginzend zur Moglichkeit der Bestimmung einer geschlechtsangepassten Form des Ehenamens in § 1355b BGB-
E — auch die Mdglichkeit eingefiihrt, den Geburtsnamen an das Geschlecht anzupassen, etwa durch Anhéngen
einer spezifischen Endung oder durch Bildung einer femininen Wortform (Femininmovierung). Damit wird dem
Bediirfnis von Personen aus Kulturkreisen Rechnung getragen, in denen Familiennamen nach dem Geschlecht
abgewandelt werden, und die diesen Teil ihres kulturellen Erbes fortfiihren wollen.

Die vorgeschlagene Regelung schafft — ergénzend zu § 1355b BGB-E — etwa fiir weibliche Angehorige der nati-
onalen Minderheit der Sorben die Moglichkeit, die nach sorbischer Namenstradition iibliche weibliche Abwand-
lung ihres Geburtsnamens auch in Personenstandsregister eintragen zu lassen (§ 1617f Absatz 1 Nummer 1 BGB-
E). Diese beriicksichtigt den besonderen Schutz, den Personen deutscher Staatsangehdrigkeit, die dem sorbischen
Volk und damit einer der vier in Deutschland anerkannten nationalen Minderheiten angehoren, aufgrund des Rah-
meniibereinkommens zum Schutz nationaler Minderheiten vom 11. Mai 1995 genieflen (siehe im Einzelnen die
Ausfithrungen zu § 1355b BGB-E).

Ebenso steht diese Moglichkeit zur Geschlechtsanpassung des Geburtsnamens Personen mit Migrationshinter-
grund offen, sofern die Geschlechtsanpassung des Kindesnamens in der Rechtsordnung eines anderen Staats vor-
gesehen ist und der Herkunft des Kindes (§ 1617f Absatz 1 Nummer 2 BGB-E) oder der Namenstradition (§ 1617f
Absatz 1 Nummer 3 BGB-E) entspricht. Dies ist unter anderem im slawischen Sprachraum und nach griechischer
Tradition der Fall.

Der Geburtsname des Kindes wird in geschlechtsangepasster Form in die Personenstandsregister eingetragen.

Neben der Hinwendung zu einer solchen namensrechtlichen Tradition sieht § 1617f Absatz 3 BGB-E — ebenso
wie § 1355b Absatz 3 BGB-E — auch die Moglichkeit vor, sich wieder von ihr abzuwenden und den Namen nach
der Tradition der deutschen Mehrheitsgesellschaft zu fithren.

Zu Absatz 1

§ 1617f Absatz 1 BGB-E ermdglicht es, den Geburtsnamen eines Kindes dem Geschlecht anzupassen, wenn die
Form der sorbischen Tradition entspricht und das Kind dem sorbischen Volk angehért (Nummer 1), die Anpas-
sung in der Rechtsordnung eines anderen Staats vorgesehen ist und der Herkunft des Kindes (Nummer 2) oder
der Tradition des Namens (Nummer 3) entspricht. Zum personlichen Anwendungsbereich und zu beispielhaft
genannten Moglichkeiten der Geschlechtsanpassung von Familiennamen wird auf die Ausfithrungen zu § 1355b
Absatz 1 BGB-E verwiesen.

Eine Anpassung des Geburtsnamens an das Geschlecht ist unabhingig von den iibrigen Regelungen iiber den
Geburtsnamen des Kindes und damit jederzeit, insbesondere auch nach Erreichen der Volljahrigkeit des Kindes
moglich (siche Absatz 3). Eine erstmalige Geschlechtsanpassung des Geburtsnamens und ein Wechsel der ge-
schlechtsangepassten Form ist auch im Zusammenhang mit einer Anderung des Geschlechtseintrags méglich
(sieche oben zu § 1355b Absatz 3 BGB-E). Der Geburtsname des Kindes wird in der bestimmten geschlechtsan-
gepassten Form in die Personenstandsregister eingetragen.

Zu Nummer 1

Familien, die der sorbischen Minderheit angehoren, konnen den Geburtsnamen des Kindes in einer Form, die der
sorbischen Tradition entspricht, dem Geschlecht des Kindes anpassen. Das Kind der gemeinsam sorgeberechtig-
ten Eltern Herr Kral und Frau Kralowa geborene Konzack, die nach § 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 oder 2
BGB-E den Namen des Ehemanns zum Ehenamen bestimmt haben, erhélt nach § 1616 zunichst den Ehenamen
,,Kral*“ als Geburtsnamen. In diesem Fall konnen die Eltern nach § 1617f Absatz 1, Absatz 2 BGB-E bestimmen,
dass der Geburtsname des Kindes dem Geschlecht angepasst wird. Fiir ihren Sohn Matej konnen es die Eltern bei
dem Geburtsnamen ,,Kral“ belassen. Thr Sohn wird als Matej Kral in die Personenstandsregister eingetragen. Fiir
ihre Tochter Alena kénnen die Eltern anstelle von ,,Kral“ nach § 1617f Absatz 1, Absatz 2 BGB-E auch die dem
Geschlecht angepasste weibliche Form fiir Unverheiratete ,,Kralec*/,, Kraloc*/,,Kralojk* zum Geburtsnamen be-
stimmen. lhre Tochter wird als Alena Kralec/Kraloc/Kralojk in die Personenstandsregister eingetragen.



Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode ~57 - Drucksache 20/9041

Zu Nummer 2

Familien mit Migrationshintergrund kénnen den Geburtsnamen ihres Kindes nach § 1617f Absatz 1 BGB-E — wie
in der jeweiligen Rechtsordnung des Herkunftslandes vorgesehen — dem Geschlecht des Kindes anpassen. Die
alleinsorgeberechtigte Mutter mit polnischem Migrationshintergrund ,,Kowalska“ kann fiir ihren Sohn — entspre-
chend dem polnischen Namensrecht — die nach dem Geschlecht deklinierte Form ,,Kowalski“ als Geburtsname
bestimmen.

Zu Nummer 3

§ 1617f Absatz 1 Nummer 3 BGB-E ermdglicht eine Anpassung des Geburtsnamens auch, wenn die Anpassung
in der Rechtsordnung eines anderen Staates vorgesehen ist und der Name traditionell aus dem dortigen Sprach-
raum stammt. Da die meisten Anwendungsfalle bereits iiber die Nummer 1 bis 2 erfasst sind, diirfte der Anwen-
dungsbereich der Norm fiir Geburtsnamen gering bleiben.

Zu Absatz 2

§ 1617f Absatz 2 BGB-E regelt, welche Personen zur Erklérung iiber die Geschlechtsanpassung des Geburtsna-
mens eines minderjéhrigen Kindes befugt sind und wessen Einwilligungen hierfiir erforderlich sind.

Zu Satz 1

Da die Erklarung nach § 1617f Absatz 1 BGB-E unabhingig von den iibrigen Tatbestinden zur Bestimmung des
Kindesnamens moglich ist, ist fiir die Anpassung des Geburtsnamens eines minderjihrigen Kindes an sein Ge-
schlecht auf die sorgerechtliche Lage zum Zeitpunkt der Erklarung zur Geschlechtsanpassung abzustellen. Nach
§ 1617f Absatz 2 Satz 1 BGB-E kann fiir ein minderjéhriges Kind jeder im Zeitpunkt der Erklarung sorgeberech-
tigte Elternteil die Erklarung nach Absatz 1 abgeben.

Zu Satz 2

Nach § 1617f Absatz 2 Satz 2 BGB-E bedarf die Anpassung des Geburtsnamens eines minderjéhrigen Kindes an
dessen Geschlecht der Einwilligung des anderen Elternteils, wenn das Kind dessen Namen fiihrt oder diesem
Elternteil die elterliche Sorge gemeinsam mit dem erklarenden Elternteil zusteht.

Bei gemeinsamem Sorgerecht miissen sich beide Elternteile aufgrund der gemeinsamen Elternverantwortung fiir
die Namensbestimmung des Kindes einig sein, es handelt sich um eine Regelung von erheblicher Bedeutung fiir
das Kind. Hingegen schiitzt das Einwilligungserfordernis im Fall des alleinigen Sorgerechts des einen Elternteils
das Interesse des anderen Elternteils am unverénderten Fortbestand des Namensbandes zwischen ihm und seinem
Kind. Auch bei einer Geschlechtsanpassung des Geburtsnamens nach § 1617f Absatz 1 BGB-E besteht ein schiit-
zenswertes Interesse des namensgebenden anderen Elternteils, da — wenn auch partiell — in die Namenseinheit
eingegriffen wird. Gerade die Bildung eines traditionellen Geburtsnamens des Kindes ist geeignet, die iiber den
Namen aufrechterhaltene Verbindung zum anderen Elternteil, der méglicherweise nicht dieser Tradition angehort,
zu beeintrachtigen und eine engere Zugehdrigkeit zu dem anderen Elternteil auch namensrechtlich zu unterstrei-
chen.

Zu Satz 3

In beiden Fillen ist eine Ersetzung der Einwilligung durch das Familiengericht moglich, wenn die Anpassung des
Geburtsnamens des Kindes an sein Geschlecht dem Wohl des Kindes dient. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass es
sich lediglich um die Anpassung eines Namens handelt und somit die Namenskontinuitit zu einem geringeren
Mal3e beeintrachtigt ist. Dies kann insbesondere in einer raumlichen oder kulturellen Umgebung der Fall sein, in
der die Fiihrung geschlechtsangepasster Familiennamen iiblich ist, da dann ein nicht dem Geschlechtseintrag des
Kindes entsprechender Familienname zu Ausgrenzung und Diskriminierung fithren kann.

Das Verfahren betreffend die Ersetzung der Einwilligung an die Geschlechtsanpassung des Geburtsnamens be-
trifft die elterliche Sorge. Verfahren zur elterlichen Sorge sind Kind-schaftssachen; § 151 Nummer 1 FamFG.

Zu Satz 4

Wie alle namensrechtlichen Erklarungen bedarf auch die die Anpassung des Geburtsnamens durch die Eltern oder
einen sorgeberechtigten Elternteil mit zunehmender Reife des Kindes dessen Einwilligung. Fiir diese gilt § 1617c
Absatz 1 Satz 2 entsprechend.
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Zu Absatz 3

§ 1617f Absatz 3 Satz 1 BGB-E regelt, dass Volljahrige die Erkldrung iiber die Geschlechtsanpassung des Ge-
burtsnamens selbst abgeben konnen. Thnen wird damit eine {iber die allgemeinen Regeln hinausgehende namens-
rechtliche Moglichkeit eroffnet. Dem liegt eine Abwégung zwischen dem geringen Umfang der Namensdnderung
einerseits und der Bedeutung fiir den berechtigten Personenkreis andererseits zugrunde. Mit der grammatikali-
schen Anpassung des Namens ist keine umfassende Namensénderung verbunden, der Name bleibt erkennbar und
kann durch Widerruf auf seine Ursprungsform zuriickgefiihrt werden. Fiir die berechtigten Personen kann jedoch
die Hinwendung zur Tradition von erheblicher Bedeutung sein, zumal sie dadurch ihre Geschlechtsidentitét auch
im Familiennamen zum Ausdruck bringen kdnnen.

§ 1617f Absatz 3 Satz 2 BGB-E entwickelt die Tradition — wie von der sorbischen Minderheit ausdriicklich ge-
wiinscht — modernisierend fort, indem unverheiratete volljahrige Frauen auch eine geschlechtsangepasste Form
wihlen oder zu einer solchen wechseln konnen, die traditionell verheirateten Frauen vorbehalten ist. Diese Mog-
lichkeit beinhaltet damit auch einen Wechsel zwischen verschiedenen Formen geschlechtsangepasster Namen,
wenn die auf das Geschlecht hinweisenden Endungen auch den Familienstand erkennen lassen. So konnte eine
volljahrige Frau, die einen Geburtsnamen mit einer geschlechtsspezifischen Namensendung fiir unverheiratete
Frauen fiihrt (nach sorbischer Tradition (-ec/-ejc/-ic/-oc/-0jc/-yc), beispielsweise Frau Jurkec zu einer ge-
schlechtsspezifischen Namensendung fiir verheiratete Frauen -owa oder -ina/-yna, im Beispiel Frau Jurkowa
wechseln.

Zu Absatz 4

§ 1617f Absatz 4 BGB-E ermoglicht den Widerruf einer Erklarung, durch die der Geburtsname eines Kindes dem
Geschlecht angepasst wird.

Es sollte einer Person, die sich einer bestimmten Tradition hingewendet und ihren Namen an ihr Geschlecht an-
gepasst hat, bei Unzufriedenheit mit dieser Entscheidung nicht verwehrt werden, diese wieder riickgdngig zu
machen und sich insoweit wieder von der Tradition abzuwenden.

Fiir minderjéhrige Kinder kann — wie bei der Erklarung zur Anpassung des Geburtsnamens an das Geschlecht —
ein zum jeweiligen Zeitpunkt sorgeberechtigter Elternteil die Geschlechtsanpassung widerrufen (§ 1617f Absatz 4
Satz 2 in Verbindung mit Absatz 2 Satz 1 BGB-E. Auch hinsichtlich der erforderlichen Einwilligungen des Kin-
des und des anderen Elternteils gilt § 1617f Absatz 2 Satz 2 bis 4 BGB-E entsprechend.

Wurde der Geburtsname eines minderjahrigen Kindes seinem Geschlecht angepasst und ist das Kind inzwischen
volljahrig geworden, tritt sein Widerruf an die Stelle des Widerrufs des Sorgeberechtigten (§ 1617f Absatz 4
Satz 2 BGB-E).Einer Klarstellung im Regelungstext, dass ein Volljéhriger seine eigene Erkldrung nach Absatz 1
widerrufen kann, bedarf es nicht.

So kann im unter Absatz 1 genannten Beispiel die Erklarung zur Anpassung des Geburtsnamens an das Geschlecht
widerrufen werden und Alena Kralec/Kraloc/Kralojk erhdlt den Familiennamen ,,Kral“. Bis zur Volljéhrigkeit
von Alena kann ein sorgeberechtigter Elternteil gegebenenfalls mit Einwilligung des anderen Elternteils und des
Kindes, ab Volljahrigkeit Alena selbst widerrufen.

Auch der Widerruf muss — wie alle namensrechtlichen Erklarungen — 6ffentlich beglaubigt werden.

Im Fall des Widerrufs ist eine erneute Erklarung nach Absatz 1 nicht zuldssig. Ein Widerruf sperrt jedoch nur die
widerrufende Person selbst. Im Fall des Widerrufs durch einen sorgeberechtigten Elternteil, kann keine erneute
Erkldrung nach Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 2 abgegeben werden. Das volljéhrige Kind ist — durch den
Widerruf seiner Eltern — indes nicht gehindert, selbst nach Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 3 die Geschlechts-
anpassung seines Geburtsnamens zu erklaren.

Zu Absatz 5

Wie alle namensrechtlichen Erklarungen wird die Anpassung des Geburtsnamens an das Geschlecht dem Former-
fordernis der 6ffentlichen Beglaubigung unterstellt, wenn sie nicht bei der Beurkundung der Geburt — und damit
im Rahmen eines anderen personenstandsrechtlichen Beurkundungsvorgangs — abgegeben wird. Auch der Wi-
derrufunterfillt als namensrechtliche Erklarung § 1617f Absatz 5 BGB-E und muss 6ffentlich beglaubigt werden.
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Zu § 1617g (Geburtsname nach friesischer Tradition)

§ 1617g BGB-E schafft die Moglichkeit, den Geburtsnamen eines Kindes nach friesischer Tradition zu bestim-
men. Die Volksgruppe der Friesen gehort ebenfalls zu den in Deutschland anerkannten nationalen Minderheiten,
die kiinftig ihre namensrechtlichen Traditionen mit rechtlicher Anerkennung verwirklichen kdnnen sollen (ver-
gleiche im Ubrigen die Ausfiihrungen zu § 1355b BGB-E).

Zu Absatz 1

Abweichend von § 1616 BGB und ergéinzend zu den in den §§ 1617 bis 1617b BGB-E genannten Optionen er-
moglicht § 1617g Absatz 1 BGB-E es, den Geburtsnamen eines minderjéhrigen Kindes, das der friesischen Volks-
gruppe angehort, zukiinftig auch nach friesischer Tradition zu bestimmen. Fiir die Zugehorigkeit eines Kindes zur
friesischen Volksgruppe gelten die Ausfithrungen zu § 1355 Absatz 1 BGB-E entsprechend. Auch fiir diese nati-
onale Minderheit gilt der Grundsatz der Bekenntnisfreiheit, wobei allerdings die subjektive Entscheidung der
Person untrennbar mit objektiven, fiir ihre Identitdt maBgeblichen Kriterien verbunden ist wie etwa dem Ort, in
dem sie aufgewachsen ist.

Die friesische Volksgruppe in Deutschland lebt an der schleswig-holsteinischen Westkiiste und im nordwestlichen
Niedersachsen sowie im Kreis Cloppenburg. Je nach Siedlungsgebiet heilen sie Nord-, Ost- und Saterfriesen. Die
Nordfriesen sind im entsprechend benannten Kreis Nordfriesland und auf der Insel Helgoland heimisch. Die Ost-
friesen leben in den Landkreisen Aurich, Leer, Friesland und Wittmund, in den kreisfreien Stddten Emden und
Wilhelmshaven sowie in Teilen der Landkreise Cuxhaven und Wesermarsch. Die Saterfriesen siedeln im Nord-
westen des Landkreises Cloppenburg und in der selbststdndigen Gemeinde Saterland.

Zu Nummer 1

§ 1617g Absatz 1 Nummer 1 BGB-E ermoglicht die patronymische und matronymische Namensgestaltung nach
friesischer Tradition, also einen vom Vornamen des Vaters oder der Mutter abgeleiteten Geburtsnamen. Auch
wenn die urspriingliche friesische Tradition keine matronymische Namensgebung umfasst, soll eine solche jeden-
falls im Sinne einer zeitgeméBen Interpretation ebenfalls ermoglicht werden. Dementsprechend kann zukiinftig
abweichend von § 1616 BGB sowie bei Namensbestimmung nach § 1617 BGB-E, Namenserteilung nach § 1617a
BGB-E und Namensneubestimmung nach § 1617b auch ein geméal der friesischen Tradition von einem Vornamen
eines Elternteils abgeleiteter Name zum Geburtsnamen eines minderjahrigen Kindes bestimmt werden.

AusschlieBlich patronymisch oder matronymisch gebildete Doppel- und Mehrfachnamen sind nicht moglich. Die
Patronyme oder Matronyme werden aus (nur) einem Vornamen (nur) eines Elternteils gebildet, indem eine Geni-
tivendung angefligt wird. Solche Genitivendungen gibt es in zahlreichen regionalen und dialektalen Varianten.
Typisch friesische Endungen sind -en, -a, -ma, -sma, -inga -ena, das im Friesischen wie im Niederdeutschen
verbreitete Suffix -s oder die niederdeutsche Endung -icke/-ikke. Eine Besonderheit ist die in Nordfriesland wie
im Niederdeutschen weit verbreitete Endung -sen, die entsprechend der skandinavischen Endung ,,-son“ ,,Sohn
des* bedeutet und nur fiir ménnliche Kinder verwendet werden kann.

Die Verifizierung erfolgt durch die Standesdamter, etwa durch Anfragen bei wissenschaftlichen Institutionen oder
(Minderheiten-)Verbanden. Ein Leitfaden fiir die Praxis mit Beispielen, welche Endungen in der friesischen Tra-
dition tiblich sind, konnte dies vereinfachen.

Zu Nummer 2

§ 1617g Absatz 1 Nummer 1 BGB-E erméglicht die Bestimmung eines nicht durch Bindestrich verbundenen Ge-
burtsdoppelnamens des Kindes, der sich zusammensetzt aus einem nach Nummer 1 gebildeten Patronym oder
Matronym und dem Familiennamen eines Elternteils. Das Patronym oder Matronym kann dem Familiennamen
des Elternteils sowohl vorangestellt als auch angefiigt werden. Besteht der Familienname des Elternteils aus meh-
reren Namen, darf in entsprechender Anwendung des § 1617 Absatz 2 Nummer 2 BGB-E nur einer der Namen
fiir die Bildung des Doppelnamens herangezogen werden. Hat ein Elternteil mehrere Vornamen, so ergibt sich
bereits aus dem Wortlaut der Nummer 1, dass das Patronym oder Matronym nur aus einem Vornamen eines El-
ternteils bestimmt werden kann. Der nach Nummer 2 gebildete Doppelname kann sich somit wiederum aus ma-
ximal zwei Einzelnamen zusammensetzen.
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Zu Absatz 2

Erhilt das Kind nach § 1616 BGB den Ehenamen seiner Eltern als Geburtsnamen, kdnnen die gemeinsam sorge-
berechtigten Eltern oder der alleinsorgeberechtigte Elternteil den Geburtsnamen des Kindes nach § 1617g Ab-
satz 1 BGB-E durch Erklarung gegeniiber dem Standesamt, die 6ffentlich zu beglaubigen ist, neu bestimmen. Ist
nur ein Elternteil sorgeberechtigt, bedarf die Neubestimmung des Geburtsnamens wegen der bestehenden na-
mensrechtlichen Verbundenheit — das Kind tragt in den Féllen des § 1616 BGB den Ehenamen als Geburtsnamen
und damit den Familiennamen beider Eltern — der Einwilligung des anderen Elternteils (§ 1617g Absatz 2 Satz 2
BGB-E). Hat das Kind das fiinfte Lebensjahr vollendet, bedarf die Neubestimmung auch seiner Einwilligung
(§ 1617g Absatz 2 Satz 3 BGB-E). Hierfiir gilt § 1617c Absatz 1 BGB entsprechend (§ 1617g Absatz 2 Satz 4
BGB-E).

Anders als bei § 1617f BGB-E sieht der Entwurf keine gerichtliche Ersetzungsmoglichkeit vor. Es geht in diesen
Fillen nicht lediglich um eine moderate Namensanpassung, sondern um die Ersetzung eines Familiennamens
durch einen — patronymisch gebildeten — anderen (zum Beispiel ,,Feddersen” durch ,,Carstensen®) beziechungs-
weise um die Bildung eines neuen Doppelnamens. Angesichts des Umstands, dass das Kind bereits einen Ge-
burtsnamen trigt, der auf der gemeinsamen Entscheidung der Eltern fiir einen Ehenamen beruht, wird von ihnen
grundsitzlich verlangt werden konnen, dass eine Abidnderung des Geburtsnamens ihres Kindes ebenfalls einver-
nehmlich erfolgt. Insoweit ist auch das Personlichkeitsrecht jedes Elternteils am eigenen Namen zu beriicksichti-
gen, so dass etwa der Vorname des Vaters (,,Johan“) nicht gegen seinen Willen als Patronym (,,Johansen) zum
Geburtsnamen des Kindes werden sollte. Nachteile fiir das Kind diirften regelmaBig nicht zu erwarten sein, wenn
es weiterhin den Ehenamen als Geburtsnamen trigt, zumal eine etwaige geschlechtsspezifische Endung entspre-
chend § 1617f BGB-E angepasst werden kann (vergleiche die Ausfithrungen zu Absatz 5). Zudem ist bei Mei-
nungsverschiedenheiten der Eltern stets die allgemeine Vorschrift des § 1628 BGB anwendbar.

Zu Absatz 3
Zu Satz 1

Bei einer Namensbestimmung nach § 1617 BGB-E, einer Namenserteilung nach § 1617a BGB-E und einer Na-
mensneubestimmung nach § 1617b kann der Geburtsname nach friesischer Tradition als eine weitere Namensop-
tion gewéhlt werden. Zusétzlich zu den in den §§ 1617 bis 1617b geregelten Voraussetzungen ist eine Einwilli-
gung des anderen Elternteils entsprechend § 1617a Absatz 4 BGB-E auch dann erforderlich, wenn dem Kind ein
von dem Vornamen dieses Elternteils abgeleiteter Geburtsname erteilt werden soll (§ 1617f Absatz 3 Satz 1 BGB-
E); es gilt also dasselbe wie bei der Erteilung des Familiennamens dieses Elternteils.

Zu Satz 2

Fiir Fille, in denen eine Ableitung vom Vornamen eines Scheinvaters Geburtsname des Kindes geworden ist,
ordnet § 1617f Absatz 3 Satz 2 BGB-E die entsprechende Anwendung vom § 1617b Absatz 2 BGB-E an.

Zu Absatz 4

Vornamensinderungen des Elternteils erstrecken sich in entsprechender Anwendung des § 1617¢ Absatz 1 BGB-
E auf den Geburtsnamen des Kindes (§ 1617f Absatz 4 BGB-E). Andert etwa der Vater eines Kindes, das einen
patronymisch gebildeten Namen trdgt, seinen Namen von ,,Hans* in ,,Tade®, &dndert sich der Geburtsname des
Kindes von ,,Hansen” in ,,Tadsen“ (je nach Alter des Kindes mit oder ohne Anschlusserklarung, vergleiche
§ 1617b Absatz 1 BGB).

Zu Absatz 5

§ 1617g Absatz 5 BGB-E ordnet fiir die Anderung einer geschlechtsspezifischen Endung des Geburtsnamens des
Kindes die entsprechende Anwendung von § 1617f BGB-E an. Die Regelung betrifft die vor allem auf dem nord-
friesischen Festland und auch im Plattdeutschen weitverbreitete Endung —sen. Diese Form ist nur bei ménnlichen
Kindern anwendbar; das weibliche Pendant ist die Genitivendung —s. Die Regelung betrifft zum einen Geburts-
namen, die nach § 1617g BGB-E erteilt werden. Sie reicht aber dariiber hinaus und erfasst auch Familiennamen,
die urspriinglich patronymisch gebildet wurden (wie in Friesland bis zur Einfithrung fester Familiennamen iiblich)
und nach den §§ 1616 ff. BGB kraft Gesetzes oder durch Bestimmung der Eltern zu Geburtsnamen von Kindern
wurden.
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Mochte zum Beispiel ein Ehepaar es dabei belassen, dass ihre Kinder den Ehenamen ,,Carstensen® als Geburts-
namen flihren, konnen sie fiir ihre Tochter die Endung —sen durch die Endung —s ersetzen (,,Carstens*), § 1617f
Absatz 1 und 2 BGB-E. Auch eine volljdhrige Frau kann diese Entscheidung noch treffen, § 1617f Absatz 3 BGB-
E. Andert eine trans-, intergeschlechtliche oder nichtbinire Person ihren Geschlechtseintrag im Personenstands-
register, kann die geschlechtsspezifische Endung ihres Geburtsnamens ebenfalls angepasst werden.

Zu § 1617h (Geburtsname nach danischer Tradition)

Zum Schutz der namensrechtlichen Traditionen der nationalen Minderheiten schafft § 1617h BGB-E die Mog-
lichkeit, den Geburtsnamen eines Kindes nach danischer Tradition zu bestimmen. Auch bei der ddnischen Min-
derheit handelt es sich um eine der in Deutschland anerkannten nationalen Minderheiten (vergleiche im Ubrigen
die Ausfithrungen zu § 1355 BGB-E). Ihre Angehorigen wohnen unter anderem in der Grenzstadt Flensburg, den
Kreisen Schleswig-Flensburg und Nordfriesland sowie im ndrdlichen Teil des Kreises Rendsburg-Eckernforde.

Zu Absatz 1

§ 1617h Absatz 1 Satz Nummer 1 und 2 BGB-E ermdglicht es, den Geburtsnamen eines minderjahrigen Kindes
der dénischen Minderheit abweichend von § 1616 BGB sowie bei einer Namensbestimmung nach § 1617 BGB-
E, einer Namenserteilung nach § 1617a BGB-E und einer Namensneubestimmung nach § 1617b BGB-E zukiinf-
tig auch nach dénischer Tradition zu bestimmen. Damit kann auch ein gemif der dénischen Tradition gebildeter
Doppelname aus dem Familiennamen eines nahen Angehdrigen an erster Stelle und dem Familiennamen eines
Elternteils an zweiter Stelle gebildet werden.

Nach dénischer Tradition ist ein Geburtsname des Kindes bestehend aus dem Familiennamen eines Elternteils mit
vorangestelltem Familiennamen eines nahen Angehorigen, insbesondere der GroBeltern oder eines Paten, verbrei-
tet. Ein so gebildeter Name wird — entsprechend der dinischen Tradition — nicht durch einen Bindestrich verbun-
den. Fiir bestehende Doppel- oder Mehrfachnamen des Elternteils oder des nahen Angehorigen gilt § 1617 Ab-
satz 2 Nummer 2 BGB-E entsprechend, so dass ein nach dénischer Tradition gebildeter Geburtsdoppelname des
Kindes wiederum auf zwei Einzelnamen beschrinkt ist (§ 1617h Absatz 1 Satz 2 BGB-E).

Zu Absatz 2

Erhilt das Kind nach § 1616 BGB den Ehenamen seiner Eltern als Geburtsnamen, kdnnen die gemeinsam sorge-
berechtigten Eltern oder der alleinsorgeberechtigte Elternteil diesem Namen durch Erkldrung gegeniiber dem
Standesamt den Familiennamen eines nahen Angehdrigen voranstellen und auf diese Weise einen Doppelnamen
bilden. § 1617h Absatz 2 Satz 2 ordnet die entsprechende Geltung des § 1617g Absatz 2 Satz 3 und 4 an. Das
bedeutet: Hat das Kind das fiinfte Lebensjahr vollendet, bedarf die Neubestimmung auch seiner Einwilligung
(§ 1617g Absatz 2 Satz 3 BGB-E); hierfiir gilt § 1617c Absatz 1 entsprechend (§ 1617g Absatz 2 Satz 4 BGB-E).

Der Doppelname kann nur in der Weise gebildet werden, dass der Familienname des nahen Angehdrigen an erster
Stelle steht. Dies entspricht im Ergebnis der dédnischen Tradition des Mittelnamens. Allerdings bleibt es auch fiir
Angehorige der didnischen Minderheit dabei, dass der Name nur gemifl der Namensstruktur deutschen Rechts
gebildet werden kann, nach der der Name sich aus einem oder mehreren Vornamen und einem Familiennamen
zusammensetzt. Neben Vor- und Familiennamen soll es auch kiinftig keinen eigenstdndigen Mittelnamen geben,
der sich nicht in diese Struktur einfiigt. Wird ein Mittelname gewlinscht, kann dieser nur entweder (wie schon
derzeit moglich) als zweiter Vorname oder als erster Familienname eines Doppelnamens erteilt werden.

Zu Absatz 3

Die Bestimmung eines Familiennamens eines nahen Angehorigen als erste Stelle eines nach dénischer Tradition
gebildeten Geburtsdoppelnamen eines Kindes bedarf — zusétzlich zu den in den jeweils in den §§ 1617 bis 1617b
BGB-E geregelten Voraussetzungen — auch der Einwilligung des nahen Angehorigen, dessen Familienname fiir
das Kind gewahlt wird. Der Familienname ist wesentlich fiir die eigene Identitéit und driickt Zusammengehdorigkeit
aus, so dass auch der jeweilige Namensgeber vor ungewollten namensrechtlichen Verbindungen geschiitzt werden
muss. Wie alle namensrechtlichen Erklarungen ist auch diese Einwilligung gegeniiber dem Standesamt abzugeben
und 6ffentlich zu beglaubigen.
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Zu § 1617i (Neubestimmung des Geburtsnamens durch volljahrige Personen)

Bereits nach § 1617c BGB und den §§ 1617e, 1617f und 1767 BGB-E konnen volljahrige Personen ihren Ge-
burtsnamen in bestimmten Situationen nach biirgerlichem Recht dndern. So kann sich auch ein volljahrig gewor-
denes Kind nach § 1617¢ BGB einer Namensinderung seiner Eltern oder eines Elternteils anschlieBen. § 1617¢
Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 BGB-E sieht vor, dass das Kind selbst, sobald es volljahrig ist, eine Erklarung zur
Riickbenennung abgeben kann. Ferner ist nach § 1617f Absatz 3 BGB-E eine Geschlechtsanpassung des Geburts-
namens auch volljdhrigen Personen gestattet. SchlieBlich enthilt § 1767 Absatz 3 BGB-E eine Sonderregelung
fiir volljéhrige Adoptierte.

Die vorgenannten Regelungen enthalten Losungen fiir spezifische Fallkonstellationen. Aus der Beteiligung der
Praxis zu dem am 11. April 2023 veroffentlichten Referentenentwurf des Bundesministeriums der Justiz hat sich
ein weiterer Bedarf fiir Namensidnderungsmoglichkeiten volljahriger Personen ergeben. Insbesondere wurde ge-
fordert, auch erwachsenen Kindern zu gestatten, einen mehrgliedrigen Geburtsnamen zu kiirzen, also den Namen
eines Elternteils wegzulassen. Bei einem eingliedrigen Namen sollten sie sich dafiir entscheiden kdnnen, statt des
erhaltenen Namens des einen Elternteils kiinftig den Namen des anderen zu fithren. Vorgeschlagen wurde auch,
es volljahrigen Personen mit eingliedrigem Geburtsnamen zu gestatten, einen Doppelnamen aus beiden elterlichen
Namen zu bestimmen.

Diese Vorschldge entsprechen dem, was in Frankreich seit dem 1. Juli 2022 geltendes Recht ist. Durch das ,,loi
n°2022-301 du 2 mars 2022 relative au choix du nom issu de la filiation* wurde es volljdhrigen Personen ermdg-
licht zu wiahlen, ob sie den Namen ihrer Mutter, ihres Vaters oder beider Eltern Namen tragen mdchten.

Der Entwurf der Bundesregierung greift die Vorschlage in § 16171 BGB-E auf. Die Regelung wird zur weiteren
Liberalisierung des Namensrechts und zur Beseitigung von Wertungswiderspriichen beitragen. Auch der von der
Praxis vorgebrachte Vorschlag, dass der Bindestrich eines Doppelnamens hinzugefiigt oder geldscht werden kon-
nen sollte, wird aufgegriffen.

Zu Absatz 1

§ 16171 Absatz 1 BGB-E ermdglicht es unter bestimmten Voraussetzungen jeder volljédhrigen Person, ihren Ge-
burtsnamen einmalig neu zu bestimmen und die von ihren Eltern getroffenen namensrechtliche Entscheidung an
ihre tatsdchlichen familidren Bindungen anzupassen. Damit wird die Autonomie des volljahrigen Namenstrégers
—iiber die oben genannten Sonderfille (Riickbenennung, geschlechtsangepasste Namensfiihrung, Namensfithrung
nach Volljdhrigenadoption) hinaus — weiter gestérkt. Dies trdgt der wachsenden Bedeutung des Namens fiir die
Identitdt und Selbstdarstellung einer Person Rechnung. Der volljahrigen Person soll es ermoglicht werden, die
von ihren Eltern oder einem Elternteil oder — im Fall der Minderjahrigenadoption — dem oder den Annehmenden
getroffene Namenswahl einmalig zu korrigieren und ihre Lebenswirklichkeit anzupassen.

Zu Satz 1
Zu Nummer 1

Nummer 1 erfasst sowohl von den Eltern erteilte Doppelnamen (auch solche nach friesischer oder danischer Tra-
dition) als auch priexistente Doppel- und Mehrfachnamen. Ein Bediirfnis zu einer Namensverkiirzung kann sich
etwa daraus ergeben, dass ein besonders langer Doppelname zu Schwierigkeiten im Lebensalltag fiihrt. Der Kiir-
zungswunsch kann auch darauf beruhen, dass die Person zu einem Elternteil keine innige Beziehung (mehr) hat
und dessen Namen daher ablegen mochte.

Zu Nummer 2

Nummer 2 erfasst die Fille, in denen das Kind den Familiennamen nur eines Elternteils erhalten hat.
Zu Buchstabe a

Nummer 2 Buchstabe a ermoglicht den Wechsel vom Namen des einen Elternteils zu dem des anderen.
Zu Buchstabe b

Nummer 2 Buchstabe b ermoglicht es, den Namen des anderen Elternteils voranzustellen oder anzufiigen und so
nachtriglich — durch Bildung eines Doppelnamens — die Verbindung zu beiden Elternteilen zum Ausdruck zu
bringen.
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Zu Satz 2

Mit dem Verweis in § 1617i Absatz 1 Satz 2 BGB-E auf § 1617 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 BGB-E werden die
Regelungen fiir bestehende Doppel- oder Mehrfachnamen eines oder beider Elternteile und die Moglichkeit, die
zum Geburtsdoppelnamen des Kindes herangezogenen Namen durch Bindestrich zu verbinden, fiir entsprechend
anwendbar erklért.

Zu Satz 3

Die Neubestimmung bedarf der Einwilligung desjenigen Elternteils, dessen Name neu gewéhlt wird. Dies ent-
spricht der in § 1617a Absatz 2 Satz 2 BGB (§ 1617a Absatz 3 und 4 BGB-E) getroffenen Grundentscheidung,
dass eine Einwilligung der Wahrung des Personlichkeitsrechts des Elternteils an seinem Namen dient.

Zu Absatz 2

Gehort eine Person der friesischen Volksgruppe an, hat sie moglicherweise einen patronymisch oder matrony-
misch gebildeten Namen. In diesen Fillen findet Absatz 1 sinngemidle Anwendung, so dass die Person ihren
Familiennamen vom Vornamen des jeweils anderen Elternteils ableiten kann. Hat sie einen Doppelnamen, bei
dem sowohl die Vornamensableitung als auch der Familienname von nur einem Elternteil stammen, kann sie
beide Namensbestandteile von der anderen Elternseite ableiten (Patronym / Matronym) beziehungsweise wihlen
(Familienname).

Gehort eine Person der dénischen Minderheit an, kann ihr Geburtsdoppelname (§ 1617h BGB-E) den Familien-
namen eines nahen Angehdrigen enthalten, bei dem es sich nicht um einen Elternteil handelt. Fiihlt sie sich ihm
nicht (mehr) verbunden fiihlt, kann sie diesen Familiennamen nach Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 ablegen; insoweit
gelten keine Besonderheiten. Stammen sowohl der Name des nahen Angehdrigen als auch der Familienname des
Elternteils aus nur einer elterlichen Linie, kann sie entsprechend Absatz 1 beide Namen durch solche aus der Linie
des anderen Elternteils austauschen.

Gehort eine Person der friesischen Volksgruppe oder der ddnischen Minderheit an, kann sie nach Erreichen der
Volljahrigkeit auch einmalig ihren Geburtsnamen der Tradition entsprechend neu bestimmen (§ 16171 Absatz 2
Satz 2 BGB-E) und sich so der Tradition zuwenden.

Zu Absatz 3

Hinsichtlich der wihlbaren Namen ist grundsitzlich auf den Zeitpunkt der Geburt der Person oder — in Féllen der
Minderjdhrigenadoption — auf den der Annahme als Kind abzustellen. Dieselben Wahlrechte, die den Eltern oder
einem Elternteil eingerdumt waren, sollen dem volljahrigen Kind eine Korrektur der elterlichen Namenswahl er-
mdglichen. An zwischenzeitlich erfolgten Namensénderungen seiner Eltern soll es in entsprechender Anwendung
des § 1617¢c Absatz 2 Nummer 2 BGB teilnehmen konnen. Hiell zum Beispiel der Vater eines Kindes zum Zeit-
punkt von dessen Geburt ,,Meier” und hat seinen Namen aufgrund des Namensénderungsgesetzes in ,,Kaiser*
geédndert, kann das erwachsen gewordene Kind, das den Namen der Mutter trégt, auch den Namen ,,Kaiser* iiber-
nehmen beziehungsweise in einen neuen Doppelnamen integrieren.

Zu Absatz 4

Fiihrt eine volljéhrige Person einen Doppelnamen, kann sie jederzeit bestimmen, dass ein vorhandener Bindestrich
wegfillt oder, wenn ein Bindestrich nicht vorhanden ist, ein solcher hinzugefiigt wird. Ein Bediirfnis hierfiir kann
etwa bestehen, wenn eine Person aus einem Umfeld, in dem ein Bindestrich tiblich ist, in einen Kulturkreis um-
zieht, der Doppelnamen ohne Bindestrich kennt.

Lediglich in den Fillen des Absatzes 2, also bei einer Neubestimmung des Geburtsnamens gemal friesischer oder
dénischer Tradition, muss es bei der Variante ohne Bindestrich bleiben, da nur diese der Tradition entspricht
(siehe §§ 1617g, 1617h BGB-E).

Zu Absatz 5

Wie alle namensrechtlichen Erklarungen sind auch solche nach § 16171 BGB-E gegeniiber dem Standesamt ab-
zugeben und 6ffentlich zu beglaubigen.
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Zu Nummer 7 (Aufhebung des § 1618 BGB)

Es handelt sich um eine Folgednderung. Die derzeitige Regelung zur Einbenennung in § 1618 BGB wird — um
die Riickbenennung erweitert — in § 1617¢ BGB-E {ibernommen.

Zu Nummer 8 (§ 1618 BGB-E)

Es handelt sich um eine Folgeinderung. Der derzeitige § 1618a BGB riickt ohne inhaltliche Anderung an die
Stelle des freigewordenen § 1618 BGB-E.

Zu Nummer 9 (§ 1757 BGB-E)
Zu Buchstabe a (§ 1757 Absatz 1 Satz 2 BGB-E)

Der derzeitige Satz 2 des § 1757 Absatz 1 BGB wird aufgehoben und damit ein Unterschied in der Namensfiih-
rung leiblicher und adoptierter Kinder beseitigt. Ein leibliches Kind, dessen — nicht gemeinsam sorgeberechtigte
— Eltern keinen gemeinsamen Ehenamen fiihren, erhdlt nach § 1617a Absatz 1 BGB mit Blick auf die Namens-
gleichheit zwischen alleinsorgeberechtigtem Elternteil und Kind — zum Beispiel bei alleinigem Sorgerecht der
Mutter — den kompletten Namen der Mutter als Geburtsnamen. Fiihrt die Mutter aus einer fritheren Ehe einen
Ehenamen mit Begleitnamen (sogenannter unechter Doppelname), erhélt das Kind diesen Doppelnamen, der noch
dazu bei ihm zum sogenannten echten Doppelnamen wird. Im Fall einer Adoption hingegen erhélt das Kind nach
§ 1757 Absatz 1 BGB als Geburtsnamen den Familiennamen des Annehmenden; ein eventuell noch gefiihrter
Begleitname geht in dieser Konstellation nicht auf den Angenommenen iiber. Dies ist insbesondere dann misslich,
wenn der betreffende Elternteil sowohl ein leibliches als auch ein adoptiertes Kind hat, die dann unterschiedliche
Familiennamen fiithren. Kiinftig soll es auch beziiglich der Namensfithrung keinen Unterschied mehr zwischen
leiblichen und als Minderjahrige adoptierten Kindern geben. Fiir erwachsene angenommene Personen wird mit
§ 1767 Absatz 3 BGB-E eine auf ihre besonderen Interessen abgestellte Regelung geschaffen.

An die Stelle des derzeitigen Satzes 2 des § 1757 Absatz 1 BGB tritt ein Verweis auf § 1617a Absatz 2 und 4
BGB-E. Damit werden die Regelungen fiir bestehende Doppel- oder Mehrfachnamen eines Annehmenden und
die Moglichkeit, diesen zu verkiirzen, auch bei dem Angenommenen fiir anwendbar erklart. Auch insoweit wird
also die gleiche Rechtslage wie fiir leibliche Kinder hergestellt. Die Erkldrung ist, wie auch in Féllen des Absatzes
2, vor dem Ausspruch der Annahme vor dem Familiengericht abzugeben.

In den Fillen des § 1757 Absatz 3 Nummer 2 BGB (Hinzufiigen des bisherigen Familiennamens zum neuen Fa-
miliennamen, wenn dies aus schwerwiegenden Griinden des Kindswohl erforderlich ist) kann, wenn der neue
Familienname aus einem Doppelnamen besteht, das Kindeswohl gegen eine Namenskette sprechen.

Zu Buchstabe b (§ 1757 Absatz 2 BGB-E)

Es handelt sich um eine Folgednderung. Der bisherige Verweis auf § 1617 Absatz 1 BGB wird an die Neugliede-
rung angepasst, so dass in § 1757 Absatz 2 Satz 1 BGB-E nunmehr auf § 1617 Absatz 1 bis 3 und 6 BGB-E ver-
wiesen wird.

Zu Buchstabe c (§ 1757 Absatz 4 BGB-E)

Es wird auf die neuen Regelungen in §§ 1617fbis 1617h BGB verwiesen und diese bei der Adoption entsprechend
angewendet, um einen Gleichlauf zu der Bestimmung des Geburtsnamens bei leiblichen Kindern zu erzielen.

Zu Nummer 10 (§ 1765 BGB-E)

Es handelt es sich um redaktionelle Anderungen. Nach § 21 LPartG gelten Regelungen zu Ehegatten und Ehen,
die nach dem 22. Dezember 2018 in Kraft treten, entsprechend fiir Lebenspartner, so dass die explizite Nennung
der Lebenspartnerschaft oder des Lebenspartnerschaftsnamens in § 1765 BGB-E gestrichen werden kann.

Zu Buchstabe b
Zu Nummer 11 (§ 1767 BGB-E)
Zu Buchstabe a (§ 1767 Absatz 2 BGB-E)

Es handelt sich um eine Neustrukturierung. Der derzeitige Regelungsgehalt des § 1767 Absatz 2 Satz 1 BGB wird
in § 1767 Absatz 2 BGB-E libernommen.
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Zu Buchstabe b (§ 1767 Absatz 3 bis 5 BGB-E)
Zu Absatz 3

§ 1767 Absatz 3 Satz 1 BGB-E édndert und erweitert die derzeitigen Mdoglichkeiten der Namensfiihrung der voll-
jahrig angenommenen Person. Nach derzeitiger Rechtslage erhélt die angenommene Person auch nach der Adop-
tion als Volljahriger den Familiennamen der annehmenden Person. Nur ausnahmsweise kann der bisherige Fami-
lienname vorangestellt oder angefiigt werden, wenn dies aus schwerwiegenden Griinden zum Wohl der angenom-
menen Person erforderlich ist. Zwar werden durch die Rechtsprechung an die schwerwiegenden Griinde nur ge-
ringe Voraussetzungen gestellt. So werden personliche, wirtschaftliche oder gesellschaftliche Interessen fiir aus-
reichend gehalten (siche LG Regensburg, Beschluss vom 5. August 2008 — 7 T 320/08). Die Moglichkeit, den
bisherigen Namen beizubehalten, besteht hingegen nach derzeitiger Rechtslage nicht. Die neu eingefiihrte Rege-
lung sieht diese Moglichkeit vor (§ 1767 Absatz 3 Satz 1 Nummer 1 BGB-E). Zudem wird die Mdglichkeit ge-
schaffen, statt den Namen der annehmenden Person zu fiihren, einen Doppelnamen aus diesem und dem bisheri-
gen Namen zu bilden (§ 1767 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 BGB-E).

Zu Satz 1
Zu Nummer 1

Die in § 1767 Absatz 3 Satz 1 Nummer 1 BGB-E eingefiigte Regelung soll es volljahrigen angenommenen Per-
sonen ermoglichen, ihren bisherigen Namen beizubehalten, wenn sie dies wiinschen.

Dies erscheint insbesondere vor dem Hintergrund, dass bei der Volljahrigenadoption die bisherigen Verwandt-
schaftsverhiltnisse fortbestehen und keine vollstindige Integration der angenommenen Person in die Familie der
annehmenden Person stattfindet (§ 1770 Absatz 1 BGB), angezeigt. Zudem hat eine volljéhrige Person regelmai-
Big ein starkes Interesse, den bisherigen Namen weiterzufiihren, das mit zunehmender Lebenszeit zumeist grofer
wird.

Deshalb wird es allen gemal3 § 1767 BGB angenommenen Personen ermdglicht, den bisherigen Namen weiter-
zufiihren. Das Hinzutreten weiterer (besonderer) Umstdnde ist nicht erforderlich.

Hierdurch wird dem allgemeinen Personlichkeitsrecht in der Auspridgung des Rechts am eigenen Namen (Arti-
kel 2 Absatz 1 in Verbindung mit Artikel 1 Absatz 1 GG) der angenommen Person Rechnung getragen.

Zu Nummer 2

§ 1767 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 BGB-E modifiziert die namensrechtlichen Moglichkeiten zur Bestimmung des
Geburtsnamens einer volljahrigen angenommenen Person um die Moglichkeit, einen Doppelnamen aus dem bis-
herigen Familiennamen der angenommenen Person und dem Familiennamen der annehmenden Person zu bilden.
Zur Vermeidung von Namensketten gilt § 1617 Absatz 2 Nummer 2 BGB-E entsprechend. Die Namen kénnen —
wie bei allen Doppelnamen — mit Bindestrich verbunden werden (entsprechend § 1617 Absatz 1 Satz 2 BGB-E).

Zu Satz 2

Die derzeitige Moglichkeit zur Gestaltung des Namens gemil § 1757 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 BGB (Voran-
stellen oder Anfiigen des bisherigen Familiennamens an den Familiennamen der annehmenden Person) entfallt
fiir die Erwachsenenadoption. Aufgrund der Moglichkeit, einen echten Doppelnamen aus dem bisherigen Fami-
liennamen der angenommenen Person und der annehmenden Person nach § 1767 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2
BGB-E zu fiihren, besteht fiir ein Fiihren des bisherigen Familiennamens der angenommenen Person als Begleit-
namen (sogenannter unechter Doppelname) kein Bediirfnis mehr.

Zu Absatz 4

Zum einen handelt es sich um eine Neustrukturierung. Der derzeitige Regelungsgehalt des § 1767 Absatz 2 Satz 2
und 3 BGB wird in § 1767 Absatz 4 BGB-E iibernommen. Im Ubrigen handelt es sich um redaktionelle Ande-
rungen. Nach § 21 LPartG gelten Regelungen zu Ehegatten und Ehen, die nach dem 22. Dezember 2018 in Kraft
treten, entsprechend fiir Lebenspartner, so dass die explizite Nennung der Lebenspartnerschaft oder des Lebens-
partners in § 1767 Absatz 4 BGB-E jeweils gestrichen werden kann.
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Zu Absatz 5

Wie alle namensrechtlichen Erkldrungen bediirfen auch die Erkldrungen nach Absatz 3 und 4 der 6ffentlichen
Beglaubigung. Sie sind vor dem Ausspruch der Annahme gegeniiber dem Familiengericht abzugeben.

Zu Artikel 2 (Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche)
Zu Nummer 1 (Artikel 10 EGBGB-E)

Die derzeitige Fassung des Artikels 10 Absatz 3 EGBGB erdffnet eine beschrinkte Rechtswahl fiir den "Famili-
ennamen" des Kindes. In der Rechtsprechung wurde dies zuletzt so ausgelegt, dass damit nur solche Rechtsord-
nungen wihlbar seien, die eine den familidren Bezug erkennbar machende Namenserteilung vorsehen. Rechts-
ordnungen, die ausschlieflich Eigennamen kennen oder die eine Namensbestimmung fiir das minderjahrige Kind
in das freie Belieben der sorgeberechtigten Eltern stellten und dabei auch die Erteilung von sogenannten Phanta-
sienamen zulieBen, konnen danach nicht gewahlt werden (BGH, Beschluss vom 9. Mai 2018 — XII ZB 47/17 —
FamRZ 2018, 1245 Rn. 10; Beschluss vom 29. Juni 2022 — XII ZB 153/21 — FamRZ 2022, S. 1455, Rn. 22).

Dem kollisionsrechtlichen Namensbegriff liegt notwendigerweise ein weiteres Verstindnis zugrunde als dem Na-
mensbegriff im materiellen Recht, um die verschiedenen Erscheinungsformen des Namens in den unterschiedli-
chen Rechtsordnungen erfassen zu konnen. Er setzt insbesondere nicht zwingend voraus, dass sich die ausldndi-
sche Kennzeichnung in die fiir das materielle deutsche Namensrecht pragende strukturelle Aufgliederung in Vor-
und Familiennamen einfligt. Ausgehend vom Grundsatz der Einheitlichkeit des Namensstatuts fiihrt die Neufas-
sung zur Mafigeblichkeit des Namensstatuts sowohl bei der objektiven Ankniipfung nach Absatz 1 als auch bei
einer Rechtswahl nach Absatz 3 und damit zur Kohérenz beider Vorschriften.

Mit der Neuregelung wird klargestellt, dass die Rechtswahl nach Absatz 3 fiir den Namen des Kindes gilt und
nicht beschrinkt ist auf Rechtsordnungen, die eine den familifren Bezug erkennbar machende Namenserteilung
zwingend vorschreiben. Inhaltlich-materielle Aspekte — die konkrete Namenswahl nach einem gewahlten auslin-
dischen Recht — sind auf Ebene des Artikels 6 EGBGB (Ordre public) zu priifen.

Die wihlbaren Rechtsordnungen als solche (Nummern 1 bis 3 von Absatz 3) bleiben gegeniiber dem geltenden
Artikel 10 Absatz 3 EGBGB unveréndert.

Neu eingefiihrt wird im neuen Absatz 4 eine Rechtswahl zugunsten des Rechts der Staatsangehorigkeit einer Per-
son. Dies soll hinkende Namensfithrungen weiter reduzieren. Insbesondere gilt dies fiir die Fille, in denen Eltern
mit ausléndischer Staatsangehdrigkeit das deutsche Recht als Aufenthaltsrecht gewdhlt haben (Artikel 10 Ab-
satz 3 Nummer 2 EGBGB-E) und andere Staaten diese Rechtswahl nicht anerkennen und demnach fiir den kon-
kreten Namen des Kindes ihr eigenes Recht anwenden, so dass unter Umsténden in einem anderen Staat ein an-
derer als der im deutschen Geburtsregister verzeichnete gefiihrt wird. Umgekehrt kann aber die Rechtswahl, zum
Beispiel Deutschen mit mehr als einer Staatsangehorigkeit auch helfen, einen im Ausland erworbenen Namen in
Deutschland zu fiihren. Eine solche Rechtswahl konnen auch die Eltern fiir ihr Kind erklédren (Artikel 10 Absatz 3
Nummer 1 EGBGB-E).

In dem neuen Absatz 5 werden der Grundsatz, dass bei der Rechtswahl Artikel 5 Absatz 1 EGBGB auf3er Betracht
bleibt, und die entsprechende Geltung von § 1617c BGB fiir die Folgen einer Namensénderung auf den Namen
eines Kindes zusammengefasst.

Die Rechtswahlerklarungen nach den Absétzen 2 bis 4 sind jeweils gegeniiber dem Standesamt abzugeben.

Zu Nummer 2 (Artikel 48 EGBGB-E)

Artikel 48 EGBGB ist eine Sachvorschrift des deutschen Namensrechts, die — bei Anwendbarkeit deutschen Na-
mensrechts — die Moglichkeit eroffnet, einen wiahrend des gewohnlichen Aufenthalts in einem anderen EU-Mit-
gliedstaat erworbenen und dort in ein Personenstandsregister eingetragenen Namen zu wéhlen.

Die vorgeschlagene Anderung der Vorschrift dient der Vereinfachung. Wie sich aus der Rechtsprechung des Eu-
ropdischen Gerichtshofs (EuGH) ergibt, folgt aus Artikel 18 des AEUV die Verpflichtung der Mitgliedstaaten,
diejenigen Namen ,,anzuerkennen®, die in Bezug auf Unionsbiirger in amtliche Register anderer Mitgliedstaaten
eingetragen sind (siche etwa das Urteil des EuGH vom &.Juni 2015, Rs. C-541/15 — Freitag, E-
CLI:EU:C:2017:432). Zwar ist es nach dieser Rechtsprechung des EuGH grundsétzlich zuldssig, die Betroffenen
auf die 6ffentlich-rechtliche Namensédnderung zu verweisen (so auch BGH, Beschluss vom 20. Februar 2019 —
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XII ZB 130/16 —, Rn. 30). Allerdings ist es in Fillen, in denen es eine enge Verbindung zwischen dem eintragen-
den Mitgliedstaat und dem Namenstréger gibt, vertretbar, kiinftig auf die Priifung zu verzichten, ob der jeweilige
Mitgliedstaat den Namen nach dem anwendbaren Namensrecht zutreffend eingetragen hat, also der Name (recht-
méBig) "erworben" wurde. Wenn die betroffene Person entweder die Staatsangehdrigkeit dieses Mitgliedstaats
besitzt oder dort bei der Eintragung des Namens ihren gewohnlichen Aufenthalt hatte, kann sie kiinftig nach
Artikel 48 EGBGB-E diesen Namen wéhlen, ohne dass gepriift wird, ob der eingetragene Name rechtméaBig er-
worben wurde, und ohne dass sie eine 6ffentlich-rechtliche Namensénderung beantragen muss.

Weiterhin bleibt es bei dem Vorbehalt, dass der auf diese Weise gewéhlte Name nicht mit wesentlichen Grunds-
dtzen des deutschen Rechts unvereinbar sein darf.

Die Regelung ist anwendbar auf Erklarungen zur Namenswahl ab Inkrafttreten des Gesetzes.
Zu Nummer 3

Nummer 3 enthilt Ubergangsregelungen zur Neubestimmung des Familiennamens fiir bereits bestehende Fami-
lien.

Zu § ... (Uberleitungsvorschrift zum Gesetz zur Anderung des Ehenamens- und
Geburtsnamensrechts)

Zu Absatz 1

Absatz 1 enthilt eine Ubergangsregel fiir Ehegatten, die im Zeitpunkt des Inkrafttretens der Reform bereits einen
Ehenamen fiihren. Diese konnen den Ehenamen nach § 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3, Satz 2, Absatz 3 Num-
mer 2 BGB-E durch Wahl eines aus ihrer beider Namen gebildeten Ehedoppelnamens neu bestimmen. Nach
§ 1355 Absatz 3 Nummer 2 BGB-E ist der Ehedoppelnamen auf zwei Einzelnamen beschrénkt.

Fiir Ehegatten, die bei Inkrafttreten noch keinen Ehenamen fiihren, ist keine Ubergangsregelung erforderlich, da
die Bestimmung eines Ehenamens jederzeit moglich ist und sich nach den neuen Regeln richtet.

Zu Absatz 2

Absatz 2 enthilt eine Ubergangsregel fiir im Zeitpunkt des Inkrafttretens bereits geborene minderjihrige Kinder.
Auch der Geburtsname minderjahriger Kinder, deren Eltern keinen Ehenamen fiihren, kann durch Wahl eines aus
den Namen beider Eltern gebildeten Geburtsdoppelnamens neu bestimmt werden (§ 1617 Absatz 1 Satz 1 Num-
mer 2, Satz 2, Absatz 2 Nummer 2 BGB-E, auch in Verbindung mit § 1617a Absatz 2 Satz 2 und 3 und § 1617b
Absatz 1 Satz 4 BGB-E). Dasselbe gilt fiir im Zeitpunkt des Inkrafttretens bereits adoptierte minderjéhrige Kin-
der. Eines Verweises in § 1757 Absatz 2 Satz 1 BGB-E auf § 1617 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2, Satz 2, Absatz 2
Nummer 2 BGB-E bedarf es insoweit nicht, da der Ausspruch der Annahme bereits erfolgt ist, so dass die An-
nehmenden inzwischen rechtliche Eltern sind beziehungsweise, im Fall der Stiefkindadoption, nunmehr auch die
annehmende Person Elternteil ist; die Vorschrift des § 1617 Absatz 1 bis 3 BGB-E ist in Verbindung mit der
bewusst offen formulierten Ubergangsregel daher unmittelbar anwendbar.

Fiir minderjéhrige Kinder, deren Eltern einen Ehenamen fiihren, ist die Moglichkeit des Doppelnamens bereits
durch das den Eltern nach Absatz 1 eingerdumte Wahlrecht in Verbindung mit § 1617c Absatz 2 Nummer 1 BGB
eroftnet.

Zu Absatz 3

Absatz 3 enthilt eine Ubergangsregel fiir im Zeitpunkt des Inkrafttretens bereits geborene minderjihrige Kinder,
die der friesischen Volksgruppe oder der didnischen Minderheit angehoren. Thr Geburtsname kann nach den
§§ 1617g und 1617h BGB-E neu bestimmt werden und damit auch bei bereits geborenen Kindern die friesische
oder dinische Namenstradition verwirklicht werden. Die Neubestimmung bedarf der Einwilligung des Elternteils
(Satz 2 Halbsatz 2) oder des nahen Angehorigen (§ 1617h Absatz 3 BGB-E), dessen Name neu gewahlt wird.

Zu Absatz 4

Absatz 4 ermoglicht Eltern, abweichend vom Grundsatz der Namenseinheit unter Geschwistern, die Bestimmung
eines Geburtsdoppelnamens aus den Namen des vorgeborenen Kindes und des Elternteils, dessen Name nicht
zum Geburtsnamen des vorgeborenen Kindes bestimmt wurde, fiir ein nach Inkrafttreten dieses Gesetzes gebore-
nes Kind, auch wenn das vorgeborene Kind nicht nach Absatz 2 zu einem Geburtsdoppelnamen iibergeht. Es geht
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hier um Fille, in denen das vorgeborene Kind, das bereits das fiinfte Lebensjahr vollendet hat, einer Neubestim-
mung seines Geburtsnamens nicht zustimmt. Dies ist zu respektieren, soll aber die Eltern nicht daran hindern, fiir
ihre spéter geborenen Kinder einen Doppelnamen zu bestimmen.

Zu Absatz 5

Absatz 5 enthilt eine Ubergangsregel fiir vor Inkrafttreten des Gesetzes gemiB § 1767 BGB angenommene voll-
jéhrige Personen. Diesen wird ermoglicht, ihren vor der Annahme gefiithrten Namen nach Inkrafttreten des Ge-
setzes zum Geburtsnamen zu bestimmen.

Zu Artikel 3 (Anderung des Minderheiten-Namensinderungsgesetzes)
Zu Nummer 1
Zu Buchstabe a

Die Verwendung von diakritischen Zeichen sowie weiteren Sonderbuchstaben in Vornamen (im Falle des Déni-
schen die Zeichen: A, &, @) ist eng mit den Namenstraditionen der autochthonen Minderheiten in Deutschland
verbunden. Die Neuregelung in § 1 Absatz 1 Satz 5 MindNamAndG-E zur Bestimmung des Vornamens eines
Kindes in der Sprache der nationalen Minderheit stellt lediglich eine Verfahrensvereinfachung dar. Nach der Neu-
regelung kann der Vorname eines Kindes sogleich in der Sprache der nationalen Minderheit oder Volksgruppe
bestimmt werden. Danach kann beispielsweise ,,Seren* als Vorname eines Kindes gewéhlt werden. Eine Bestim-
mung zunichst des Namens ,,Séren und anschlieBende Ubertragung in ,,Seren nach § 1 Absatz 1 Satz 1 Num-
mer 2 MindNamAndG ist nicht mehr erforderlich.

Zu Buchstabe b

§ 1 Absatz 5 MindNamAndG-E erméglicht den Widerruf einer Erklirung nach Absatz 1. Es sollte einer Person,
die sich einer bestimmten Tradition hingewendet und ihren Namen entsprechend angepasst hat, bei Unzufrieden-
heit mit dieser Entscheidung nicht verwehrt werden, diese wieder riickgdngig zu machen und sich insoweit wieder
von der Tradition abzuwenden.

Zu Nummer 2

§ 4 MindNamAndG wird mangels Erforderlichkeit einer solchen Ermichtigung aufgehoben. Namenséinderungen
nach den Regelungen des Minderheiten-Namensénderungsgesetzes sind keine eines 6ffentlich-rechtlichen Na-
mensdnderungsverfahrens, sondern erfolgen durch Erkldrung gegeniiber dem Standesamt. Diese sind in Nr. A
1.3.7 der "Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Personenstandsgesetz" (PStG-VwV) genannt. Der weitere
Umgang mit der daraus resultierenden Namensinderung ist in der PStG-VwV geregelt.

Zu Artikel 4 (Anderung des Personenstandsgesetzes)
Zu Nummer 1 (§ 41 Absatz 1 PStG-E)

Es handelt sich um eine Neugliederung bedingt durch die notwendigen Folgednderungen aufgrund der Erweite-
rung um namensrechtliche Gestaltungsmoglichkeiten der Ehegatten.

Der Regelungsgehalt des § 41 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 und 2 PStG wird in § 41 Absatz 1 Nummer 1 und 2
PStG-E tibernommen.

Der Regelungsgehalt des § 41 Absatz 1 Satz 1 Nummer 3 PStG wird in § 41 Absatz 1 Nummer 3 Buchstabe a
und b PStG-E iibernommen und in § 41 Absatz 1 Nummer 2 Buchstabe ¢ PStG-E um die Mdglichkeit, einen
Begleitnamen hinzuzufiigen oder diese Erklérung zu widerrufen, erweitert.

Der Regelungsgehalt des § 41 Absatz 1 Satz 1 Nummer 4 PStG wird unter redaktioneller Anderung der Angabe
,Abs.“ in ,Absatz* in § 41 Absatz 1 Nummer 4 PStG-E libernommen.

In § 41 Absatz 1 Satz 1 Nummer 5 PStG-E wird die in § 1355 BGB-E neu vorgesehene Moglichkeit der Anpas-
sung des Ehenamens an das Geschlecht oder der Bestimmung, dass eine auf das Geschlecht hinweisende Endung
entfillt, aufgenommen. Auch diese Erklarungen kénnen von den Standesbeamten beglaubigt oder beurkundet
werden.

Der Regelungsgehalt des § 41 Absatz 1 Satz 2 PStG wird in § 41 Absatz 1 Nummer 6 PStG-E iibernommen.
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Zu Nummer 2 (Aufhebung des § 42 PStG)

Nach § 21 LPartG gelten Regelungen zu Ehegatten und Ehen, die nach dem 22. Dezember 2018 in Kraft treten,
entsprechend fiir Lebenspartner, so dass die eigenstidndige Regelung zu Erklarungen zur Namensfithrung von
Lebenspartnern in § 42 PStG aufgehoben werden kann.

Zu Nummer 3 (§ 45 Absatz 1 PStG-E)

Es handelt sich um eine Neugliederung bedingt durch die notwendigen Folgednderungen aufgrund der Erweite-
rung um neue namensrechtliche Gestaltungsmoglichkeiten fiir den Namen des Kindes.

Der Regelungsgehalt des § 45 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 PStG wird in § 45 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 PStG-E
iibernommen.

Der Regelungsgehalt des § 45 Absatz 1 Satz 2 Nummer 7 PStG wird in § 45 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 PStG-E
iibernommen und um die Moglichkeiten der Verkiirzung des Geburtsnamens des Kindes, der Erteilung eines aus
den Namen beider Elternteile gebildeten Doppelnamen und der Erteilung eines Geburtsnamens nach friesischer
oder dinischer Tradition ergénzt.

In der Folge verschieben sich die Nummern 2 bis 5 des § 45 Absatz 1 Satz 1 PStG in § 45 Absatz 1 Satz 1 Num-
mer 3 bis 6 PStG-E.

In § 45 Absatz 1 Satz 1 Nummer 7 PStG-E wird die in § 1617d BGB-E neu vorgesehene Moglichkeit der Ertei-
lung des nach Verwitwung oder Scheidung wieder angenommenen Namens eines Elternteils oder eines aus die-
sem und dem Kind zur Zeit der Erklarung gefiihrten Geburtsnamen gebildeten Doppelnamen an das in den Haus-
halt dieses Elternteils aufgenommene Kind, eingefiigt. Auch diese Erklarung des Elternteils, dem die elterliche
Sorge allein oder gemeinsam mit dem anderen Elternteil zusteht, kann von den Standesbeamten beglaubigt oder
beurkundet werden.

Der Regelungsgehalt des § 45 Absatz 1 Satz 1 Nummer 6 PStG wird in § 45 Absatz 1 Satz 1 Nummer 8 PStG-E
iibernommen. Der Wortlaut wird an die in § 1617e Absatz 2 BGB-E enthaltene Legaldefinition der Einbenennung
angepasst.

In § 45 Absatz 1 Satz 1 Nummer 9 PStG-E wird die in § 1617¢ Absatz 3 Satz 1 Nummer 1 BGB-E neu vorgese-
hene Moglichkeit der Riickbenennung eines minderjdhrigen Kindes aufgenommen. Auch diese Erkldrung des
Elternteils, dem die elterliche Sorge allein oder gemeinsam mit dem anderen Elternteil zusteht, und die Erklarung
des volljahrigen Kindes zur Riickbenennung kann von den Standesbeamten beglaubigt oder beurkundet werden.

In § 45 Absatz 1 Satz 1 Nummer 10 PStG-E wird die in § 1617f BGB-E neu vorgesehene Mdoglichkeit, den Ge-
burtsnamen an das Geschlecht anzupassen aufgenommen. Auch diese Erkldrungen des sorgeberechtigten Eltern-
teils und des volljahrigen Kindes sowie der Widerruf dieser Erklédrung konnen von den Standesbeamten beglaubigt
oder beurkundet werden.

Der Regelungsgehalt des § 45 Absatz 1 Satz 1 Halbsatz 2 PStG wird in § 45 Absatz 1 Satz 2 PStG-E iiberfiihrt
und allgemeiner formuliert, um generell alle erforderlichen Einwilligungen zu erfassen, auch die zu den neuen
Nummern 7,9 bis 11. § 45 Absatz 1 Satz 2 PStG wird in § 45 Absatz 1 Satz 2 Nummer 2 PStG-E tiberfiihrt.

Zu Nummer 4

Es handelt sich um eine notwendige Folgeénderung aus der Authebung des § 42 PStG.
Zu Artikel 5 (Folgeanderungen)

Zu Absatz 1 (§ 94 BVFG)

Es handelt sich um eine notwendige Folgednderung. Die Verweisung ist jeweils an die Neugliederung anzupassen.
Der Regelungsgehalt des derzeitigen § 1355 Absatz 1 BGB wird in § 1355 Absatz 1 bis 3 BGB-E {ibernommen.
Die derzeit in § 1355 Absatz 4 BGB enthaltene Option des Voranstellens oder Anfiigens eines Begleitnamens
wird von § 1355a Absatz 1 BGB iibernommen.

Zu Absatz 2

Es handelt sich um Folgeénderungen.
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Zu Nummer 1

Nach § 21 LPartG gelten die in §§ 1355 ff BGB-E iiberfiihrten und ergéinzten namensrechtlichen Regelungen fiir
Ehegatten entsprechend fiir Lebenspartner, so dass es einer Regelung in § 3 LPartG nicht mehr bedarf.

Zu Nummer 2
Zu Buchstabe a

Nach § 21 LPartG gilt die in § 1617¢ Absatz 1 BGB-E iiberfiihrte Einbenennung entsprechend fiir Lebenspartner,
so dass es einer Regelung in § 9 Absatz 5 LPartG nicht mehr bedarf.

Zu Buchstabe b

Durch den Wegfall von § 9 Absatz 5 LPartG verschieben sich die folgenden Absétze 6 und 7 um einen Absatz
nach vorne.

Zu Artikel 6 (Inkrafttreten)

Als Zeitpunkt des Inkrafttretens ist insgesamt der 1. Mai 2025 vorgesehen, damit die hiervon Betroffenen ausrei-
chend Zeit zur Vorbereitung auf die Umsetzung haben. Da die Standesdamter weitgehend digitalisiert sind, miissen
insbesondere die technischen Anpassungen vorgenommen werden kdnnen. Anpassungen im Fach- und Register-
verfahren sowie in der elektronischen Kommunikation der Standesdmter erfolgen turnusgemifl zum 1. Mai und
zum 1. November eines Jahres. Bei einem Inkrafttreten zum 1. Mai 2025 konnen die erforderlichen technischen
Anpassungen mithin innerhalb des reguldren Updatezykluses vorgenommen werden.
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Anlage 2

Stellungnahme des Nationalen Normenkontrollrates gem. § 6 Abs. 1 NKRG

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ehenamens- und Geburtsnamensrechts (NKR-Nr.
6652, BM]J)

Der Nationale Normenkontrollrat hat den Regelungsentwurf mit folgendem Ergebnis gepriift:

I Zusammenfassung

Biirgerinnen und Biirger
Jahrlicher Zeitaufwand: rund 35.000 Stunden

Einmaliger Zeitaufwand: rund 3,6 Mio. Stunden

Jahrliche Sachkosten: rund 10.000 Euro

Einmalige Sachkosten: rund 4,8 Mio. Euro

Wirtschaft keine Auswirkungen

Verwaltung
Bund

Einmaliger Erfiillungsaufwand: rund 1,3 Mio. Euro

Lander

Jahrlicher Erfillungsaufwand: rund 1,5 Mio. Euro

Einmaliger Erfiillungsaufwand: rund 95,4 Mio. Euro

Weitere Kosten Biirgerinnen und Biirger werden von Ge-
biihren fiir 6ffentlich-rechtliche Anderun-
gen des Familiennamens sowie die Beur-
kundung einer Namensanderung vor dem
Standesamt entlastet.

Insgesamt rund - 1,7 Mio. Euro

Im Einzelfall - 380 Euro

Digitaltauglichkeit Das Ressort hat Moglichkeiten zum digi-
talen Vollzug der Regelung hinreichend
gepriift und hierzu einen Digitalcheck
nachvollziehbar durchgefiihrt.

Im Rahmen des Digitalchecks hat das Res-
sort eine Prozessvisualisierung vorgelegt,
welche das Verfahren zur Geburtsnamen-
bestimmung bei Eltern ohne Ehenamen
und gemeinsamer Sorge darstellt.
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Evaluierung

Ziele:

Kriterien/Indikatoren:

Datengrundlage:

Die Neuregelung wird in Bezug auf die
neuen Moglichkeiten im biirgerlich-recht-
lichen Namensrecht frithestens 5 Jahre
nach Inkrafttreten evaluiert.

Es soll evaluiert werden, ob die gesetzli-
che Neugestaltung

e der Lebenswirklichkeit von Familien,

e der namensrechtlichen Selbstdarstel-
lungsfunktion und

e den namensrechtlichen Belangen spe-

zifischer Bevolkerungsgruppe

gerecht wird.

Anzahl der Bestimmungen von

e Geburts- und Ehedoppelnamen

e geschlechtsangepassten Geburts- und
Ehenamen

e Geburtsnamen nach friesischer oder
dénischer Tradition

Anzahl der Namensdnderungen

e eines Kindes nach Scheidung der El-
tern oder eines Elternteils zur Riickbe-
nennung

e nach Erreichen der Volljahrigkeit

Statistik der Standesamter

Nutzen des Vorhabens

Das Ressort hat den Nutzen des Vorha-
bens im Vorblatt wie folgt beschrieben:
Durch diese Mafinahmen wird ein Beitrag
zur Erreichung von Ziel 10 ,,Ungleichhei-
ten in und zwischen Landern verringern”
der Ziele fuir nachhaltige Entwicklung ge-
leistet und entspricht dem Versprechen
der Agenda 2030, ,niemanden zurtickzu-
lassen”.

Die Darstellung der Regelungsfolgen ist nachvollziehbar und methodengerecht. Der
Nationale Normenkontrollrat erhebt hiergegen im Rahmen seines gesetzlichen Auf-

trags keine Einwénde.

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode
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II Regelungsvorhaben

Mit dem Vorhaben wird

¢ die Bildung von Doppelnamen fiir Kinder und Ehegatten im Rahmen der bestehenden
Moglichkeiten bei der Geburtsnamens- und Ehenamensbestimmung eingeftihrt,

e die Berticksichtigung von namensrechtlichen Traditionen der in Deutschland anerkann-
ten Minderheiten und von Personen mit Migrationshintergrund erleichtert,

e fiir minderjdhrige Kinder aus geschiedener Ehe, die den Ehenamen der Eltern als Ge-
burtsnamen erhalten haben und nun bei einem Elternteil leben, der den Ehenamen abge-
legt hat, die Namensanderung erleichtert,

¢ fiir einbenannte Stiefkinder die ,Riickbenennung” ermoglicht, wenn der Grund fiir die
Einbenennung entfillt,

e der Zwang zur Namensdnderung nach einer Erwachsenenadoption aufgehoben.

IIT Bewertung

III.1  Erfillungsaufwand
Biirgerinnen und Biirger

Biirgerinnen und Biirger werden durch das Vorhaben jahrlich durch Sachkosten in Héhe von
10.000 Euro und durch zusétzlichen Zeitaufwand von 35.000 Stunden belastet. Einmaliger Erfiil-
lungsaufwand entsteht in Hohe von rund 3,7 Mio. Stunden und rund 4,8 Mio. Euro.
Diese Belastungen entstehen aufgrund der folgenden Vorgaben:

1. Beratungen und Beglaubigen zu Ehe- und Geburtsdoppelnamen sowie Erwachsenenadoption
Jihrliche Belastung
Durch die Einfithrung echter Doppelnamen fiir Ehegatten und fiir Geburtsnamen resultiert ein

jahrlicher zeitlicher Mehraufwand von 40.000 Stunden aufgrund der umfanglicheren Beratung

dazu.
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Das Ressort geht von folgenden Fallzahlen aus:

Sachverhalt Fallzahl pro Zusitzlicher Beratungs-  Zeitlicher Mehraufwand pro Jahr
Jahr bedarf pro Fall in Minu-  in Stunden
ten
Ehedoppelnamen 390.000 4 26.000
Geburtsdoppelnamen 217.000 4 14.000

Einmalige Belastung

Die grofite einmalige zeitliche Belastung entsteht fiir bei der nachtraglichen Bestimmung von
Ehe- und Geburtsdoppelnamen sowie fiir die Sachverhalte der Erwachsenenadaption durch die
Erstellung der Erkldrung, die Wegezeiten zum Standesamt, die 6ffentliche Beglaubigung in
Summe von 50 Minuten. Hinzu kommen Sachkosten durch Porto in Hohe von je 1,10 Euro. Das

Ressort geht von folgenden Fallzahlen aus:

Sachverhalt Fallzahl Mehraufwand in Stun- Sachkosten in Euro
den

Ehedoppelnamen 346.000 2,8 Mio. 3,8 Mio.

Geburtsdoppelnamen 21.000 175.000 231.000

Erwachsenenadoption 1.000 830 1.100

Demnach entstehen Sachkosten von rund 4 Mio. Euro an. Die zeitliche Belastung betréagt insge-

samt rund 3 Mio. Stunden.
2. Namensangleichung fiir Kinder nach Scheidung oder Tod und Riickbenennung

Das Regelungsvorhaben ermoglicht zukiinftig die Namensangleichung fiir Kinder, deren elterli-
che Sorge dem Elternteil nach einer Scheidung oder Tod des anderen Elternteils (Scheidungs-

halbweisen) zusteht, dessen Name nicht Ehename geworden war, zu bestimmen.

Lassen sich Eltern scheiden, ist das Kind bisher an den Ehenamen gebunden, der kraft Gesetzes
sein Geburtsname geworden ist. Auch ein Kind, das infolge der EheschliefSung eines Elternteils
mit einem Stiefelternteil im Wege der Einbenennung einen neuen Geburtsnamen erhalten hat,
kann diesen bisher nach Scheitern der Ehe nicht wieder ablegen. In beiden Fillen kénnen zwar
die geschiedenen Eltern ihren Namen neu bestimmen, nicht aber das Kind, das dann gegebenen-
falls anders heift als der Elternteil, bei dem es lebt. Betroffene Kinder kénnen bisher nur im
Wege der Namensanderung nach offentlichem Recht eine Namensdnderung bewirken, welche
jedoch nur in Ausnahmeféllen und bei Vorliegen eines wichtigen Grundes von den Verwaltungs-
behorden bewilligt wird. Mit dem Regelungsvorhaben kénnen Kinder, die im gemeinsamen

Haushalt mit den Eltern leben, von denen ein Elternteil nicht die Sorge zusteht, einen mit diesen
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Eltern gemeinsamen Geburtsnamen erteilt bekommen (Einbenennung). Dieser ,, Einbenennungs-
name” kann auch wieder nach Ausscheiden aus dem Einbenennungshaushalt abgelegt werden

(Rtickbenennung).
Jihrliche Belastung

Das Ressort geht von einer Fallzahl an von Scheidung oder Tod eines Elternteils betroffener Kin-
der von 6.000 und 1.000 einbenannter Kinder, die eine Riickbenennung anstreben, aus. Die zeitli-
che Belastung entsteht durch die Erstellung der Erklarung, die Wegezeiten zum Standesamt, den
Besuch fiir die Beglaubigung in Summe von 60 Minuten sowie hinsichtlich der Sachkosten durch

Porto in Hshe von 1,10 Euro.
Insgesamt resultiert hieraus eine Belastung von 7.700 Euro und 7.000 Stunden.
Jihrliche Entlastung

Von Scheidung oder Tod eines Elternteils betroffener Kinder und einbenannte Kinder, die eine
Riickbenennung anstreben, stand bisher ein vergleichsweise komplizierter Weg einer Namensan-

derung nach dem NamAndG zur Verfiigung, der nun vermieden werden kann.

Durch das Regelungsvorhaben ergeben sich durch die neue Moglichkeit entsprechende Entlas-
tungen. Das Ressort schitzt, dass die bisherige, aufwendigere Moglichkeit etwa zwei Drittel der

0. g. 7.000 Falle gewdhlt hatten.

Die zeitliche Entlastung entsteht also durch das nun moégliche Vermeiden des Ausfiillens und
Aufsetzens des Formulars und der behordlichen Bearbeitung in Summe von 5 Stunden und

Sachkosten von 1,10 Euro.

Insgesamt resultiert hieraus eine jahrliche Entlastung von 5.200 Euro und 12.900 Stunden.

3. Geburtsnamensbestimmung nach friesischer und dinischer Tradition
Jihrliche Belastung
Das Regelungsvorhaben erweitert die Wahlmdoglichkeiten fiir Angehorige der friesischen und
dénischen Volksgruppen in allen Fillen, in denen der Geburtsname eines Kindes ohnehin zu be-

stimmen ist. Dadurch kommt es zu geringfiigig hoherem Beratungsbedarf.



Drucksache 20/9041 ~76 — Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode

Zur Ermittlung der Fallzahl aus den 60.000 Personen, die nach ihrem Selbstverstdndnis nach
Friesen sind, sind 600 in einem Jahr geborene Kinder. Es erwerben jahrlich etwa 340 friesische
Kinder ihren Geburtsnamen kraft Gesetzes, daher verbleibt ein erhchter Beratungsbedarf bei den
verbleibenden 260 Féllen. Fiir die dénischen Kinder wird von einer geringeren Fallzahl von 208

ausgegangen.

Das Ressort geht dabei von folgenden Fallzahlen aus:

Sachverhalt Fallzahl  Zeitbedarf pro Fall in Mi-  Zeitlicher Mehraufwand pro Jahr in
pro Jahr  nuten Stunden

Friesische Tradi- 260 4 17

tion

Dinische Tradition 208 4 14

Aus der Moglichkeit, den Geburtsnamen eines Kindes nach friesischer oder danischer Tradition

zu bestimmen, resultiert damit eine jahrliche Belastung von 31 Stunden.

Die jahrliche zeitliche Belastung fiir die Fille, in denen das Kind den Namen der Eltern oder ei-
nes Elternteils kraft Gesetzes erhalt und der Wunsch besteht, durch Neubestimmung des Ge-
burtsnamens hiervon abzuweichen, betragt insgesamt rund 130 Stunden zzgl. Sachkosten fiir

Porto von jahrlich rund 170 Euro.

Die zeitliche Belastung entsteht dabei durch die Erstellung der Erkldrung, die Wegezeiten zum
Standesamt, die 6ffentliche Beglaubigung in Summe von 50 Minuten sowie hinsichtlich der Sach-
kosten durch Porto in Hohe von 1,10 Euro. Es wird geschitzt, dass dies hinsichtlich der Fallzahl
auf ein Viertel der o. g. 340 friesischen Kinder zutrifft. Im entsprechend reduzierten Verhiltnis
von 50.000 danischen Personen zu den 60.000 friesischen Personen resultiert eine kalkulatorische

Fallzahl fiir danische Kinder von 70.

Das Ressort geht von folgenden Fallzahlen aus:

Sachverhalt Fallzahl Zusitzlicher Zeitbe- Zeitlicher Mehrauf- Sachkosten in
proJahr  darf pro Fall in Minu-  wand in Stunden pro Euro pro Jahr
ten Jahr
Friesische Tradition 85 50 70 94
Dinische Tradition 70 50 58 78

Einmalige Belastung
Die durch das Regelungsvorhaben ersffnete Moglichkeit der Geburtsnamenbestimmung eroffnet

sich einmalig entsprechend dem bereits bestehenden Adressatenkreis.
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Das Ressort geht von folgenden Fallzahlen aus:

Sachverhalt Fallzahl Zusitzlicher Zeitbe- Zeitlicher Mehrauf- Sachkosten in
darf pro Fall in Minu-  wand in Stunden Euro
ten
Friesische Tradi- 6000 50 5.000 6.600
tion
Dinische Tradition 5000 50 4.200 5.500

Die einmalige Belastung fiir schdtzungsweise 10 % der insgesamt 110.000 friesischen und déani-
schen Personen, von denen das Ressort annimmt, dass diese die Moglichkeit wahrnehmen, ver-
rechnet mit o. g. Einzelzeit- und Sachaufwénden, betrdgt 9.200 Stunden sowie 12.100 Euro Sach-
kosten fiir Porto von 1,10 Euro.

4. Geburtsnamensbestimmung durch Volljihrige
Jihrliche Belastung
Das Regelungsvorhaben eroffnet allen Volljahrigen die Moglichkeit, ihren Geburtsnamen neu zu
bestimmen. Das Ressort schétzt, dass 1% des adressierten Personenkreises mit einer geschétzten
Jahrgangsstéarke von 739.000 und damit 7.000 Personen eines jeden Jahrgangs von der Moglich-
keit, ihren Geburtsnamen neu zu bestimmen, Gebrauch machen. Die zeitliche Belastung entsteht
dabei durch die Erstellung der Erkldarung, die Wegezeiten zum Standesamt, die 6ffentliche Be-
glaubigung in Summe von 50 Minuten sowie hinsichtlich der Sachkosten durch Porto in Hohe
von 1,10 Euro. Hierdurch entstehen Sachkosten in Hohe von durch 7.700 Euro. Die zeitliche Be-
lastung betrédgt 583 Stunden.
Einmalige Belastung
Das Regelungsvorhaben eroffnet allen Volljahrigen die Moglichkeit, ihren Geburtsnamen neu zu
bestimmen. Das Ressort schitzt, dass 1 % des adressierten Personenkreises und damit der ge-
samten volljahrigen Bevolkerung von ca. 70 Mio. Personen und damit 700.000 Personen von der
Moglichkeit, ihren Geburtsnamen neu zu bestimmen, Gebrauch machen. Die zeitliche Belastung
entsteht dabei durch die Erstellung der Erklarung, die Wegezeiten zum Standesamt, die 6ffentli-
che Beglaubigung in Summe von 50 Minuten sowie hinsichtlich der Sachkosten durch Porto in
Hohe von 1,10 Euro. Hierdurch entstehen dann einmalig Sachkosten in Hohe von durch 770.000

Euro. Die zeitliche Belastung betragt 583.000 Stunden.

Wirtschaft
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Die Wirtschaft wird durch das Vorhaben nicht belastet.
Verwaltung

Die Verwaltung des Bundes wird durch das Vorhaben mit einmaligem Erftillungsaufwand in
Hohe von insgesamt rund 1,3 Mio. Euro fiir einen zusatzlichen Aufwand fiir die Identifizierung
von Personen fiir Namensdnderungen mit Bezug zu Bundeszentralregister und Gewerbezentral-

register belastet. Das Ressort geht von folgenden Fallzahlen aus:

Sachverhalt Fallzahl Zusitzlicher Zeit- Zeitlicher Mehr-  Lohnkosten Jahrlicher
bedarf pro Fallin aufwand pro Jahr (laufbahniiber- Mehrauf-
Minuten in Stunden greifend) in wand in
(gerundet) Euro Euro
(gerundet) (gerundet)
Bundeszentralregister 88.000 6,22 9.100 38,00 345.000
Gewerbezentralregister 220.000 6,72 25.000 38,00 950.000

Die Verwaltung der Lander wird durch das Vorhaben jdhrlich in Héhe von 1,5 Mio. Euro und
einmalig mit 95,4 Mio. Euro belastet.
Diese Belastungen entstehen aufgrund der folgenden Vorgaben:

1. Beratungen und Beglaubigen zu Ehe- und Geburtsdoppelnamen sowie Erwachsenenadoption
Jihrliche Belastung
Spiegelbildlich zur Vorgabe fiir die Biirgerinnen und Biirger entsteht durch die Einfiihrung von

Doppelnamen bei EheschliefSungen und bei Geburten zusétzlicher Aufwand fiir die Landesver-

waltung. Das Ressort geht von folgenden Fallzahlen aus:

Sachverhalt Fallzahl Zusitzlicher Zeitlicher Lohnkosten Jahrlicher
pro Jahr Zeitbedarf pro Mehraufwand (80% gD, 20%  Mehrauf-
Fall in Minu-  pro Jahrin mD) in Euro wand in
ten Stunden Euro
Ehedoppelnamen 390.000 4 26.000 42,36 1,1 Mio.
Geburtsdoppelna- 217.000 4 14.000 42,36 593.000
men

Demnach entstehen jahrlich Mehraufwande fiir die Landesverwaltung von rund 1,7 Mio. Euro

an.

Einmalige Belastung
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Fiir nachtragliche Doppelnamensbestimmungen bei Ehen, Geburten und auch fiir die Félle er-

wachsener, adoptierter Personen geht das Ressort von folgenden Fallzahlen aus:

Sachverhalt Fallzahl Zusitzlicher Zeitlicher Lohnkosten Mehrauf-
Zeitbedarf pro Mehraufwand (80% gD, 20%  wand in
Fall in Minu-  in Stunden mD) in Euro Euro
ten
Ehedoppelnamen 3,46 Mio. 30 26.000 42,36 73 Mio.
Geburtsdoppelnamen 208.000 30 14.000 42,36 4,4 Mio.
Erwachsenenadoption 1000 30 500 42,36 21.000

Demnach entsteht ein einmaliger Mehraufwand fiir die Landesverwaltung von rund 77 Mio.

Euro an.
2. Namensangleichung fiir Kinder nach Scheidung oder Tod und Riickbenennung
Jihrliche Belastung

Spiegelbildlich zur Vorgabe fiir die Biirgerinnen und Biirger fiir die Namensangleichung von
Scheidung betroffener minderjahriger Kinder, fiir die eine Namensdnderung in Betracht kom-
men, zzgl. der Félle von einbenannten Kinder, resultiert bei einem geschitzten jahrlichen Mehr-

aufwand von rund 200.000 Euro. Dies resultiert anhand folgender Fallzahlen:

Sachverhalt Fallzahl  Zusitzlicher Zeitlicher Lohnkosten Einmaliger
proJahr  Zeitbedarf pro Mehraufwand (80% gD, 20%  Mehrauf-
Fall in Minu-  pro Jahrin mD) in Euro wand in
ten Stunden Euro
Kinder betroffen von 6.000 40 4.000 42,36 170.000
Scheidung oder Tod
Einbenannte Kinder 1.000 40 667 42,36 28.000
Jihrliche Entlastung

Ebenfalls spiegelbildlich zur Vorgabe fiir die Biirgerinnen und Biirger werden fiir den Anteil, der
den bisherigen, aufwendigeren Namensanderungsweg gewdahlt hétten, mit einer durchschnittli-
chen behordliche Bearbeitungszeit eines Antrags von 2,5 Stunden durch den gehobenen Dienst,

folgende Fallzahlen angenommen:

Sachverhalt Fallzahl  Zusitzlicher Zeitlicher Lohnkosten Jahrliche
Zeitbedarf pro Mehraufwand (gD) in Euro Entlastung
Fall in Stun- pro Jahr in in Euro
den Stunden

Kinder betroffen von 4.000 2,5 10.000 44,6 446.000

Scheidung oder Tod

Einbenannte Kinder 666 2,5 1.600 44,6 74.300

Dies fiihrt zu jahrlichen Entlastungen von rund 520.000 Euro.

3. Amnpassung Fachverfahren und Schulung Standesbeamtinnen und -beamte
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Fiir technische Anpassungen der verwendeten Software schétzt das Ressort einmaligen Umstel-

lungsaufwand von 400.000 Euro.

Fiir die Schulung des Personals in den Standesamtern hinsichtlich der gesetzlichen Anpassungen
rechnet das Ressort mit einmaligem Mehraufwand von 2,25 Mio. Euro. Dabei geht es von 22.500

Standesbeamtinnen und Standesbeamten und Fortbildungskosten von je 100 Euro aus.
4. Fortfiihrung des Geburtenregisters

Fiir die Fortfithrung des Geburtenregisters, da das fithrende und das die Erkldrung entgegen-
nehmende Standesamt zu ca. 50% auseinanderfallen, entsteht zusitzlicher Aufwand fiir die Fort-

fuhrung des Registers von je 10 Minuten.

Sachverhalt Fallzahl  Zusitzlicher Zeitlicher Lohnkosten Jahrlicher
proJahr  Zeitbedarf pro Mehraufwand (80% gD, 20%  Mehrauf-
Fall in Minu-  pro Jahrin mD) in Euro wand in
ten Stunden Euro
Kinder betroffen von 3.000 10 50 42,36 21.000
Scheidung oder Tod
Einbenannte Kinder 500 10 8 42,36 3.500

Fiir 50% der Fallzahl an von Scheidung oder Tod eines Elternteils betroffener Kinder und der
einbenannten Kinder, die eine Riickbenennung anstreben, ergibt sich zusétzlicher jahrlicher Er-

fillungsaufwand in Hohe von gerundet 25.000 Euro.

5. Geburtsnamensbestimmung nach friesischer und déinischer Tradition
Spiegelbildlich durch die Moglichkeit, den Geburtsnamen eines Kindes nach friesischer (60.000
Menschen) oder dédnischer (50.000 Menschen) Tradition zu bestimmen, entsteht auf Seiten der
Standesdmter jahrlicher Mehraufwand von rund 1.300 Euro.
Hinsichtlich der einmaligen Belastung fiir geschétzt 10% der 110.000 friesischen und dénischen
Personen, verrechnet mit der Eintragungszeit von je 30 Minuten und den Lohnkosten, resultiert
einmaliger Aufwand von 233.000 Euro.

6. Geburtsnamensbestimmung durch Volljihrige
Spiegelbildlich aus der Moglichkeit, einmalig den Geburtsnamen neu zu bestimmen, resultiert
bei einem Zeitaufwand von 30 Minuten fiir die 6ffentliche Beglaubigung und einer geschétzten
Fallzahl von 7.000 Personen sowie Lohnkosten von 42,36 Euro jahrlicher Erfullungsaufwand in

Hohe von 148.000 Euro.
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Spiegelbildlich hinsichtlich der einmaligen Belastung fiir geschéatzt 700.000 volljahrige Personen,
verrechnet mit dem Zeitaufwand von 30 Minuten und den Lohnkosten von 42,36 Euro, resultiert

einmaliger Aufwand von rund 14,8 Mio. Euro.

Weitere Kosten

Die Erméglichung der Namensanderung von Scheidungskindern und Halbwaisen durch fami-
lienrechtliche anstelle 6ffentlich-rechtlicher Namensanderung sowie die Moglichkeit der Riickbe-
nennung minderjdhriger einbenannter Kinder wird zu einer Entlastung im Bereich der weiteren

Kosten fiihren.

Das Regelungsvorhaben fiihrt zu einer Gebiihrenersparnis auf Seiten der Biirgerinnen und Biir-

ger in Hohe von insgesamt rund 1,7 Mio. Euro.

Das Ressort geht davon aus, dass 7.000 Kinder von Geschiedenen von der Moglichkeit einer Na-
mensdnderung Gebrauch machen. Die Gebiihr der 6ffentlich-rechtlichen Namensénderung, von
der geschitzt 4.700 Kinder Gebraucht gemacht hatten, betrug bisher 405 Euro und soll bei der

familienrechtlichen Namensanderung durch das Regelungsvorhaben 25 Euro betragen.
III.2  Evaluierung

Das Gesetzesvorhaben soll frithestens fiinf Jahre nach Inkrafttreten evaluiert werden. Dabei soll
festgestellt werden, ob die gesetzliche Neugestaltung der Lebenswirklichkeit von Familien, der
namensrechtlichen Selbstdarstellungsfunktion und den namensrechtlichen Belangen spezifischer
Bevolkerungsgruppe gerecht wird. Als Indikator dient die Entwicklung der Fallzahlen, die bei

den Standesiamtern erhoben werden.
III.3 Digitalcheck

Das Ressort hat Moglichkeiten zum digitalen Vollzug der Regelung gepriift und hierzu einen Di-
gitalcheck durchgefiihrt.

Die mit dem Regelungsvorhaben avisierte Reform des Ehenamens- und Geburtsnamensrechts
erfordert technische Anpassungen bei den {iberwiegend digitalisierten Standesamtern. Die An-

derungen konnen in der ndchsten Version des Standards XPersonenstand umgesetzt werden. Das
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Ressort hat auflerdem festgestellt, dass die Gesetzesdnderung zu einer vermehrten Anzahl an
Namensdnderungen in diversen Registern (Bundeszentralregister, Fahndungsregister, Gewerbe-

zentralregister und Ausldnderzentralregister) fiihren wird.

Das Ressort hat eine Prozessvisualisierung vorgelegt, welche das Verfahren zur Geburtsnamen-
bestimmung bei Eltern ohne Ehenamen und gemeinsamer Sorge darstellt. Diese wird als sehr

nachvollziehbar aufgrund der BPMN-nahen Visualisierungsmethodik bewertet (siehe Anlage).

Das Regelungsvorhaben schafft Voraussetzungen fiir digitale Kommunikation, indem die Erkla-
rung gegeniiber dem Standesamt im § 1617 BGB-E bis zur Beurkundung der Geburt formlos

moglich ist.

Das Ressort will dartiber hinaus einen weitgehenden Verzicht auf die Nachweispflichten fiir An-
zeigende und Antragstellerinnen erreichen. Hierzu soll ein Datenabrufverfahren der Standesam-
ter untereinander erreicht werden. Die Standesamter werden dann zukiinftig Datenaustausche

zur Erftillung der Anforderungen der SDG-Verordnung durchfiihren kénnen.

Das Regelungsvorhaben schafft selbst keine Voraussetzungen fiir eine Wiederverwendung von
Daten und Standards. Das Ressort weist aber darauf hin, dass bereits mit dem 3. Personenstands-
rechts-Anderungsgesetz das Ziel einer weitgehend elektronisch gesteuerten Verfahrensabwick-
lung unter Beachtung des Once-Only-Prinzips auf der Grundlage der Vorgaben des Onlinezu-

gangsgesetzes im Bereich des Personenstandswesens umgesetzt worden ist.

Um klarere Regelungen fiir eine digitale Ausfithrung und die Automatisierung von Prozessen zu
ermoglichen, wurden Rechtsbegriffe harmonisiert. So wird fiir das Verfahren zur Geburtsnamen-
bestimmung bei Eltern ohne Ehenamen und gemeinsamer Sorge eine Legaldefinition des Begriffs
,Einbenennung” eingefiihrt. Aufierdem wurden eindeutige Entscheidungsstrukturen fiir ein
Riickgangigmachen der Einbenennung (Riickbenennung) formuliert, wenn sich die Vorausset-

zungen einer Einbenennung nachtréglich @ndern.

Die Moglichkeit zum digitalen Vollzug der Regelung wurden damit insgesamt hinreichend ge-

priift und die Ergebnisse nachvollziehbar festgehalten.
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IV Ergebnis

Die Darstellung der Regelungsfolgen ist nachvollziehbar und methodengerecht. Der Nationale

Normenkontrollrat erhebt hiergegen im Rahmen seines gesetzlichen Auftrags keine Einwénde.

~ i

Lutz Goebel Kerstin Miiller

Vorsitzender Berichterstatterin



Geburtsname des Kindes bei Eltern ohne Ehenamen und gemeinsamer Sorge gem. 5 1617 BGB

nein

Deneinen Mamen, den einElternteil Zur Zeit derErklsung

| fiihrt, zum Geburtsnamen gem, § 1617(1) 5. 1 Nr. 1666

—

bestimmen
Familienname disses
> Elternteils besteht aus
mehreren Namen
Den aus bestehenden
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Anlage 3

Stellungnahme
des Bundesrates

Der Bundesrat hat in seiner 1037. Sitzung am 20. Oktober 2023 beschlossen, zu dem Ge-
setzentwurf gemald Artikel 76 Absatz 2 des Grundgesetzes wie folgt Stellung zu nehmen:

1. ZuArtikel 1~ Nummer 1 (§ 1355b Absatz 1 Nummer 3 BGB),
Nummer 6 (§ 1617f Absatz 1 Nummer 3 BGB)

Artikel 1ist wiefolgt zu andern:
a) In Nummer 1 ist § 1355b Absatz 1 Nummer 3 zu streichen.
b) In Nummer 6 ist § 1617f Absatz 1 Nummer 3 zu streichen.

Begrindung:

Die vorgeschlagenen Regelungen sind zu streichen. Bei diesen fehlt der subjektive An-
knupfungspunkt der namenstragenden Person fur eine geschlechtsspezifische Anpas-
sung des Familiennamens wie Staatsangehorigkeit, Herkunft, Verbundenheit oder Tra-
dition und Zugehdrigkeit zu einer anerkannten Minderheit. Fir eine Anderungsmdg-
lichkeit bei Personen, die trotz eines z. B. aus dem slawischen Raum stammenden Na-
mens keine subjektive Verbindung zu diesem Sprach- und Kulturraum (mehr) haben,
besteht aus hiesiger Sicht kein Anknupfungspunkt und daher auch keine Notwendigkeit
zur Anderung des Familiennamens.

Zu Buchstabe a:

Die Einzelbegrindung (vgl. Seite 50 der BR-Drucksache 440/23) wird nicht durch den
Wortlaut der Regelung wiedergegeben. Wahrend die Begrundung auf die Herkunft des
Ehegatten, dessen Name Ehename werden soll, abstellt und dadurch einen subjektiven
Anknupfungspunkt schafft, fordert der Gesetzestext nur, dass die Herkunft des Namens
eine geschlechtsspezifische Anpassung vorsieht. Der Bezug auf die Herkunft des Ehe-
gatten ist allerdings bereitsin § 1355b Absatz 1 Nummer 2 BGB-E geregelt.

2. ZuArtikd 1 Nummer 1 (§ 1355b BGB),
Nummer 6 (§ 1617f bis 1617h BGB)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren zu prufen, ob die Regelun-
gen der §§ 1355b, 1617f, 16179 und 1617h, die allesamt nationale Minderheiten betref-
fen, sinnvollerweise in das Minderheiten-Namensanderungsgesetz integriert werden
sollten.
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Begrindung:

Fur besondere namensrechtliche Regelungen, die nationale Minderheiten und deren Na-
mensfihrung betreffen, hat der Bundestag das Minderheiten-Namensanderungsgesetz
geschaffen. Nunmehr ist geplant namensrechtliche Regelungen, die aus bestimmten na-
tionaen Traditionen sich ableiten, in das Burgerliche Gesetzbuch aufzunehmen. Dasiist
aus hiesiger Sicht nicht sinnvoll, da es fur solche besonderen Regelungen ein eigenes
Gesetz gibt. Die geplanten namensrechtlichen Regelungen, die national e Sprachtraditi-
onen berucksichtigen wollen, sollten daher in dem Minderheiten-Namensanderungsge-
setz ihren Platz finden.

3. ZuArtikel 1 Nummer 2 (§ 1617 BGB),
Nummer 3 (§ 1617a BGB)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren zu prifen, ob es in den
§§ 1617 und § 1617a BGB-E einer vergleichbaren Regelung wie in § 1617e Absatz 3
BGB-E bedarf, durch die es betroffenen Personen und sorgeberechtigten Personen er-
moglicht wird, die gewahlte Namensfuhrung ruickgangig zu machen.

Begrindung:

Wahrend fur Scheidungshal bwaisen und einbenannte Kinder der Weg, der Namensfuh-
rung eines Elternteils zu folgen oder zurtickzukehren zu Namensfihrungen vor der Ein-
benennung, erdffnet wurde, haben die Kinder der Eltern ohne Ehenamen und mit ge-
meinsamer Sorge (§ 1617 BGB) noch die Kinder, die ihren Namen aufgrund von Na-
menserteilung (§ 1617a Absatz 2 BGB) erhalten haben, die Moglichkeit einer Erkl&
rung, wenn sich die familiare Situation andert. Es wird befurchtet, dass dies zu vielen
Nachfragen und gerichtlichen Verfahren fuhren wird. Einerseits wird fir die Riuckbe-
nennung die Erklarungsmoglichkeit im Standesamt eroffnet, andererseits wurde fur
diese Fale weiterhin nur das aufwandige Verfahren einer offentlich-rechtlichen Na-
mensanderung bleiben. Die Moglichkeit einer ,Ruck-Namenserteilung® fehlt in
§ 1617aBGB-E. Aulkerdem sind die Falle, in denen der sorgeberechtigte Elternteil ver-
stirbt und das Kind dann bei dem anderen Elternteil, der dann sorgeberechtigt wird,
verbleibt, namensrechtlich bisher nicht geregelt. Dieser sollte dem Kind auch seinen
eigenen Namen erteilen konnen. Das geht derzeit nur im offentlich-rechtlichen Namens-
anderungsverfahren, welches durch die Liberalisierung des Namensrechts reduziert
werden soll.

Aus hiesiger Sicht sind die Regelungen, um eine Anderung des Geburtsnamens allen
betroffenen Personengruppen zu ermdglichen, in §§ 1617d und 1617i BGB-E nicht aus-
reichend und bedurfen der beschriebenen Erganzung.
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4. ZuArtikel 1 Nummer 6 (§ 1617e Absatz 3 BGB)

Der Bundesrat bittet im weiteren Gesetzgebungsverfahren um Prufung, ob die im Ge-
setzentwurf vorgesehene Erklarungsmoglichkeit der Ruckbenennung gemald § 1617e
Absatz 3 BGB-E auch fur die Personen erdffnet ist, die nach § 65 Familiengesetzbuch
der Deutschen Demokratischen Republik (FGB) eine Namensanderung erhielten. Fur
diesen Fall bittet der Bundesrat, im weiteren Gesetzgebungsverfahren eine Klarstellung
in das Gesetz aufzunehmen, dass Personen mit Namensanderungen nach § 65 FGB
ebenfalls von der Rickbenennungsmaoglichkeit Gebrauch machen konnen.

Begrindung:

Der bis zum Inkrafttreten des Einigungsvertrages geltende § 65 FGB sah in Absatz 1
folgende Mdglichkeit zur Namenserklarung vor:

» 1ragt der Erziehungsberechtigte einen anderen Familiennamen a's das Kind, kann auf
seine Erklarung gegentiber dem Leiter des Standesamtes das Kind seinen Familienna-
men annehmen.*

Haufigster Anwendungsfall des § 65 FGB war eine der Einbenennung gemal? § 1618
BGB vergleichbare Fallkonstellation, in der ein Kind nach Eheschlieffung des sorgebe-
rechtigen Elternteils mit einem ,, Stiefelternteil® deren gemeinsamen Familiennamen er-
hielt. Sehr wenige Félle des § 65 FGB betrafen zum Beispiel die Konstellation, in der
die Groleltern des Kindes sorgeberechtigt waren und dem Kind ihren Familiennamen
erteilten.

Vom Wortlaut des § 1617e Absatz 3 BGB-E sind zunachst nur die Falle der Einbenen-
nung nach bundesdeutschem Recht erfasst.

Sofern es sich nicht um einen bewussten Ausschluss der beschriebenen Fallgruppe aus
§ 65 FGB handelt, wird die Bundesregierung gebeten, eine Klarstellung in das Gesetz
aufzunehmen, dass Personen mit Namensanderungen nach § 65 FGB ebenfalls von der
Rickbenennungsmaoglichkeit nach § 1617e Absatz 3 BGB-E Gebrauch machen kon-
nen.

Personen, die eine Namensanderung nach § 65 FGB erhielten und nun eine Namensan-
derung wunschen, wéaren dann nicht auf den Verfahrensweg der
Offentlich-rechtlichen  Namensanderung nach dem  Namensanderungsgesetz
(NamAndG) angewiesen.

5. ZuArtikel 2 Nummer 1 Buchstabe b (Artikel 10 Absatz 3 Satz 1 EGBGB)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren zu prifen, ob die mit der
Anderung in Artikel 10 Absatz 3 Satz 1 EGBGB-E angestrebte Umsetzung der Be-
schlisse des BGH vom 9. Mai 2018 - X1l ZB 47/17 und vom 29. Juni 2022 - XII ZB
153/21 durch eine andere a s die vorgesehene Formulierung sichergestel It werden kann,
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da die gewahlte Formulierung ,,Namen® statt ,, Familiennamen® neue Probleme in der
Praxis schafft.

Begrindung:

Der Vorschlag sieht aufgrund der Entscheidungen des BHG vom 9. Mai 2018 — X11 ZB
47/11 und vom 29. Juni 2022 — XII ZB 153/21 vor, den Terminus , Familienname®
durch den Begriff ,,Name" zu ersetzen. Dabei stellt sich aus der Praxis die Frage, ob mit
dieser Anderung zu einem Kind mit deutscher Staatsangehérigkeit die Fiihrung von
Vor- und Familiennamen sichergestellt sein wird. Mit der Umstellung auf ,,Name® an-
statt “ Familienname” wird der Abstammungscharakter aus der Regel ung herausgenom-
men, aber aus hiesiger Sicht auch nicht mehr die Vor- und Familiennamensfuhrung zu
mitunter sogar nur deutschen Staatsangehorigen sichergestellt. Das sollte Uberpruft und
diese Moglichkeit ausgeschlossen werden. Bei einer Rechtswahl in ein auslandisches
Namensrecht mussten auch die Vornamen aus diesem Rechtsbereich stammen. Als
problematisch werden hier nicht Fantasienamen aus Australien oder USA gesehen, son-
dern die Namensketten, die Menschen aus bestimmten Zuwanderungslandern mitbrin-
gen und die dann im deutschen Rechtsbereich zugelassen waren. Durch die beabsich-
tigte Anderung wiirde demnach zwar oberfl&chlich den Anforderungen des BGH Ge-
nuge getan. Allerdings sind die dadurch in der Praxis entstehenden neuen Probleme
nach hiesiger Auffassung deutlich weitreichender und ggf. auch haufiger. Der Wechsel
von ,,Familienname® auf ,, Name® wird daher von hieraus nicht beflrwortet. Die Bun-
desregierung wird gebeten, eine andere L 6sung zur Umsetzung der Anforderungen des
BGH anzubieten.

6. ZuArtikel 6 (Inkrafttreten)
In Artikel 6 ist die Angabe ,Ma“ durch die Angabe ,, November zu ersetzen.

Begrindung:

Die Regelung zum Inkrafttreten sieht ein Inkrafttreten zum 1. Mai 2025 vor. Da die
geplanten Regelungen Anderungen an den technischen Verfahren der Standesamter er-
fordern, die jeweils zum 1. November eines Jahres in Kraft treten, muss das Gesetz zu
einem 1. November in Kraft treten. Da die Anderungen, die zum 1. November in Kraft
treten bereits zum 31. Januar des Jahres abgenommen also bereits Ende 2024 fertigge-
stellt sein mussen, damit die V erfahrenshersteller fur das Fach- und das Registerverfah-
ren ausreichend Zeit fur die technische Umsetzung haben, kann nach hiesiger Auffas-
sung das Gesetz frihestens zum 1. November 2025 in Kraft treten.

7. Zum Gesetzentwurf allgemein

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren zu Uberprifen, dass in den
Regelungen, in denen es eindeutig um den ,, Familiennamen® geht, dies auch sprachlich
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hinterlegt ist und nicht allgemein von ,, Namen® gesprochen wird.

Begrindung:

Der Gesetzentwurf soll das Ehe- und Geburtsnamensrecht modernisieren. Ehe- und Ge-
burtsnamen sind ,, Familiennamen®. Daher sollte dieser Terminus durchgehend statt des
allgemeineren Begriffes,, Namen® verwendet werden. Damit wird auch im Gesetzestext
unmissverstandlich deutlich gemacht, dass es hier nur um die Anpassung von ,, Famili-
ennamen”, aber nicht um andere Namensbestandteile geht, es sei denn diesist ausdriick-
lich erwadhnt wie bel den friesischen und danischen Mittelnamen.
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Anlage 4
GegenauBerung der Bundesregierung

Die Bundesregierung aulert sich zu der Stellungnahme des Bundesrates wie folgt:

Zu Nummer 1 (Artikel 1 Nummer 1 — § 1355b Absatz 1 Nummer 3 BGB,
Nummer 6 — § 1617f Absatz 1 Nummer 3 BGB)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag des Bundesrates nicht zu.

Die vorgeschlagenen Regelungen stellen Sachnormen des deutschen Rechts dar, die keiner zu-
satzlichen subjektiven Anknlpfung bedirfen. Sie dienen dem schitzenswert erscheinenden Inte-
resse, dass die geschlechtsspezifische Form eines aus dem Ausland stammenden Familienna-
mens mit dem Geschlecht des jeweiligen Namenstragers Ubereinstimmt. Wahlen etwa die Ehe-
gatten Frau Todorova und Herr Schulz den Familiennamen der Ehefrau zum Ehenamen, soll es
dem Ehemann mdglich sein, diesen — seinem Geschlecht entsprechend — in der mannlichen Form
Todorov zu fuhren. Es erscheint in Zeiten zunehmender grenziberschreitender Mobilitat ange-
zeigt, auslandische Namenstraditionen auf diese Weise zu respektieren und die Verbundenheit

mit dem jeweiligen Sprachraum zu erhalten, sofern Betroffene es wiinschen.

Zu Nummer 2 (Artikel 1 Nummer 1 — § 1355b BGB,
Nummer 6 — § 1617f bis 1617h BGB)

Die Bundesregierung hat den Vorschlag des Bundesrates geprift, sieht bei ihrem Gesetzentwurf

jedoch keinen Anpassungsbedarf.

Zum einen steht der persénliche Anwendungsbereich der §§ 1355b und 1617f des Blirgerli-chen
Gesetzbuchs in der Entwurfsfassung (BGB-E) einer Uberfiihrung in das Minderheiten-Namens-
anderungsgesetz (MindNamAndG) entgegen. Die §§ 1355b und 1617f BGB-E be-treffen nicht
nur Angehdrige der nationalen Minderheiten, sondern auch Personen mit Migra-tionshintergrund.
Darlber hinaus unterfallen § 1355b BGB-E und die §§ 1617f bis 1617h BGB-E auch sachlich
nicht dem Regelungsbereich des MindNamAndG. Wahrend das MindNamAndG Namenséan-de-
rungen ohne familidren Anlass regelt, betreffen § 1355b BGB-E und die §§ 1617f bis 1617h
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BGB-E thematisch das in den §§ 1355, 1616 ff. BGB geregelte Ehenamens- und Geburts-na-

mensrecht.

SchlieBlich wiirde die Uberfiihrung der §§ 1355b, 1617f bis 1617h BGB-E in das MindNam-AndG
einen einheitlichen Regelungskomplex aufspalten. Bei EheschlieRung der Frau No-wakowa mit
Herrn Softa misste die Ehefrau zunéchst nach den Vorschriften des BGB den Ehenamen Sotta
wéhlen und kénnte diesen erst anschlieRend nach den Vorschriften des MindNamAndG in die

geschlechtsangepasste Form Sot$ina andern.

Zu Nummer 3 (Artikel 1 Nummer 2 - § 1617 BGB,
Nummer 3 - § 1617a BGB)

Die Bundesregierung hat den Vorschlag des Bundesrates geprift, sieht bei ihrem Gesetzentwurf

jedoch keinen Anpassungsbedarf.

Inden §§ 1617 und 1617a BGB-E bedarf es keiner vergleichbaren Regelung wie in § 1617¢e Absatz
3 BGB-E, durch die es betroffenen und sorgeberechtigten Personen ermdglicht wird, die Namens-

bestimmung eines Kindes rickgangig zu machen.

Der Gesetzentwurf der Bundesregierung schafft mit der Einfihrung echter Geburtsdoppelnamen
fur Kinder die Méglichkeit einer namensrechtlichen Verbindung zu beiden Elternteilen. In Zukunft
mussen sich gemeinsam sorgeberechtigte Eltern ohne Ehenamen nicht mehr fir einen ihrer Fa-
miliennamen entscheiden, sondern kdnnen nach § 1617 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E einen
aus ihrer beider Familiennamen gebildeten Doppelnamen zum Geburtsnamen ihres Kindes be-
stimmen. Auch der allein sorgeberechtigte Elternteil kann dem Kind nach § 1617a Absatz 3 Vari-
ante 2 BGB-E einen aus den Familiennamen beider Elternteile gebildeten Doppelnamen erteilen.
Uber die vorgesehene Uberleitungsvorschrift, nach der der Geburtsname minderjéhriger Kinder
von Eltern ohne Ehenamen durch Wahl eines aus den Namen beider Elternteile gebildeten Dop-
pelnamens neu bestimmt werden kann, wird auch die Mdglichkeit der namensrechtlichen Integra-
tion bereits geborener Kinder zu dem bislang namentlich nicht berlcksichtigten Elternteil — unab-

hangig von einer Trennung oder Scheidung — gewahrleistet.

Bestimmen die Eltern oder der alleinsorgeberechtigte Elternteil zuklinftig keinen Geburtsdoppel-
namen, sondern nach § 1617 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 BGB-E den Namen nur eines Elternteils

beziehungsweise nach § 1617a Absatz 3 Variante 1 BGB-E den Namen des anderen Elternteils
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zum Geburtsnamen des Kindes, so beruht die Namensungleichheit des Kindes zu einem Elternteil
—anders als in den von § 1617d BGB-E erfassten Fallen — auf einer bewussten Entscheidung in
der Regel beider Elternteile und bestand auch schon vor der Anderung der familidren Situation des

Kindes.

Den Betroffenen selbst ermdglicht § 1617i BGB-E mit Erreichen der Volljahrigkeit eine einmalige

Korrektur der ehemals fremdbestimmten elterlichen Namenswahl.

Zu Nummer 4 (Artikel 1 Nummer 6 — § 1617e Absatz 3 BGB)

Die Bundesregierung wird im Verlauf des weiteren Gesetzgebungsverfahrens prifen, ob eine

klarstellende Erganzung der Regelung im Sinne der Empfehlung des Bundesrates angezeigt ist.

Die Bundesregierung merkt insoweit an, dass sich das gewtiinschte Regelungsziel bereits aus ei-
ner Auslegung des § 1617e Absatz 3 BGB-E ergeben durfte. Die Rlickbenennung nach § 1617e
Absatz 3 BGB-E ermdoglicht es, eine Einbenennung riickgangig zu machen. Dies ist nach dem
Wortlaut nicht beschrankt auf Einbenennungen nach § 1617e Absatz 1 BGB-E. Nach Sinn und
Zweck der Regelung sollen insbesondere auch Einbenennungen nach Vorfassungen des BGB,
beispielsweise nach dem derzeit geltenden § 1618 BGB oder friiheren Fassungen des § 1618
BGB seit dem 1. Juli 1970, sowie auch Einbenennungen nach § 65 des Familiengesetzbuches der

DDR erfasst werden.

Zu Nummer 5 (Artikel 2 Nummer 1 Buchstabe b — Artikel 10 Absatz 3 Satz 1
EGBGB)

Die Bundesregierung hat den Vorschlag des Bundesrates gepruft, sieht jedoch keinen Anpas-

sungsbedarf an ihrem Gesetzentwurf.

Der Gesetzentwurf der Bundesregierung flhrt die Ordnungsfunktion des deutschen Perso-nen-
standsrechts mit dem Individualrecht auf Namensflihrung unter Wahrung der ordnungspoliti-
schen Aspekte zusammen. Artikel 10 Absatz 1 des Einfihrungsgesetzes zum Blirgerlichen Ge-
setzbuche (EGBGB) sieht seit jeher eine selbstandige Anknlpfung des gesamten Namens, des-
sen Bestandteile sich nach dem anwendbaren Recht bestimmen, an das Personalstatut vor. Fuir
deutsche Staatsangehorige verbleibt es bei der Notwendigkeit, einen Vor- und Familiennamen zu

fuhren (vgl. § 21 des Personenstandsgesetzes). Sofern sich der Name einer Person mit einem
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nach auslandischem Recht erworbenen Namen nach dem deutschen Namensrecht bestimmt,
kann ein Vor- und Familienname aus dem Namen bestimmt werden (vgl. im Einzelnen Artikel 47
EGBGB). Der Gesetzentwurf fligt sich damit in die bereits bestehende Rechtslage ein und tragt
der Rechtsprechung Rechnung, um unerwiinschte gespaltene Namensfiihrungen zu vermeiden
(BGH, Beschlisse vom 8. Dezember 2021 — Xll ZB 60/18, und vom 29. Juni 2022 — XII ZB
153/21). Die Problematik der Namensketten wie auch inhaltlich-materielle Aspekte der konkreten
Namenswahl nach einem gewahlten auslandischen Recht kénnen im Interesse der Ordnungs-
funktion — wie bereits bisher auch — weiterhin auf der Ebene des Ordre public gemaf Artikel 6
EGBGB geldst werden.

Zu Nummer 6 (Artikel 6 — Inkrafttreten)

Die Bundesregierung stimmt dem Vorschlag des Bundesrates nicht zu.

Aus Sicht der Bundesregierung ware ein Abschluss des Gesetzgebungsverfahrens im ersten
Quartal 2024 winschenswert. Unter dieser Pramisse gewahrleistet das gewahlte Datum des In-
krafttretens zum 1. Mai 2025 den Landern sowie den anderen Rechtsanwendern eine ausrei-
chende Umsetzungsfrist. Fachverfahrensanpassungen im Personenstandswesen erfolgen nicht

nur zum 1. November eines Jahres, sondern kdnnen auch zum 1. Mai eines Jahres erfolgen.

Zu Nummer 7 (Zum Gesetzentwurf allgemein)

Die Bundesregierung hat den Vorschlag des Bundesrates gepruft, sieht bei ihrem Gesetzentwurf

jedoch keinen Anpassungsbedarf.

Die Bundesregierung hat in ihnrem Gesetzentwurf soweit moglich und erforderlich anstelle des all-
gemeinen Begriffs ,Name* die Begriffe ,Familienname” oder ,Geburtsname” verwendet, vergleiche
beispielsweise in § 1617a Absatz 1 BGB-E. An anderen Stellen erachtet die Bundesregierung dies

dagegen nicht fur notwendig beziehungsweise sachgerecht, um Normenklarheit zu erzielen.

So ist beispielweise in § 1355 Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 BGB-E eine Ersetzung des Begriffs
.Name*® durch ,Familienname® nicht erforderlich, sondern die erfolgte Bezugnahme auf die vorste-
henden Nummern praziser. Auch in § 1355a Absatz 1 Satz 2 BGB-E ist dies nicht nétig, da Be-
gleitname nach § 1355a Absatz 1 Satz 2 BGB-E ohnehin nur der Geburtsname (Nummer 1) oder

der zur Zeit der Erklarung Uber die Bestimmung des Ehenamens geflhrte Familienname (Nummer
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2) werden kann. Ahnlich verhalt es sich mit anderen Vorschriften, bei denen sich durch Bezug-

nahme oder Verweis die erforderliche Eindeutigkeit ergibt.
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