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Sachverstandigen Stellungnahme

von Gesicht Zeigen! durch
Sophie Borkel

Referentin flir Rechtsextremismuspravention

Fur die 6ffentliche Anhérung am 17. Januar 2024 vor dem Rechtsausschuss
des Deutschen Bundestages zum Entwurf eines Sechsten Gesetzes zur
Anderung des Deutschen Richtergesetzes (BT-Drs. 20/8761)

l.  Ausfihrungen zur Anderung des § 44a DRIG

Wir begriiBen die Gesetzeséanderung ausdriicklich, denn Rechtsextreme in der Justiz, ob
haupt- oder ehrenamtlich, sind eine ernste Bedrohung. Das Vertrauen der Bevélkerung in
eine unabhangige und neutrale Justiz ist zentral fir unseren Rechtsstaat. Rechtsextreme,

die Recht sprechen, gefahrden dieses Vertrauen massiv.

Denn ein rechtsextremes Weltbild beruht auf Ungleichheitsvorstellungen und ist deshalb
mit objektiver Rechtsprechung in der Demokratie unvereinbar. Rechtsextreme
Richter*innen und Schoff*innen verhindern im Zweifel ein faires Verfahren fir Menschen,
die von Rechtsextremen als Feinde markiert werden. Das sind zum einen politische
Gegner*innen, es kann also jeden Demokraten und jede Demokratin treffen. Zum anderen
sind das gesellschaftliche Gruppen, die besonders von rechtsextremer Abwertung und
Gewalt betroffen sind: Menschen, die als auslandisch oder fremd gelesen werden,
Menschen mit Migrationshintergrund, Schwarze Deutsche, Juden und Jud*innen,
Muslime, Queere Menschen, trans Personen, Menschen mit Behinderung und
Obdachlose.

Wenn die Unparteilichkeit der Richter*innen nicht mehr gewahrleistet werden kann, stellt
dies einen eklatanten Versto3 gegen das Rechtsstaatsprinzip, das Recht auf ein faires
Verfahren aus Art. 2 Abs. 1i. V. m. Art. 20 Abs. 3 GG und das Recht auf einen gesetzlichen
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Richter gem. Art. 101 Abs. 1 S. 2 GG dar. Dartber hinaus wird die rechtsextreme Szene
gestarkt, wenn rechtsextreme Tater*innen keine oder milde strafrechtliche Verfolgung

firchten mussen.

Da Stimmen ehrenamtlicher Richter*innen genauso viel zdhlen wie die von
Berufsrichterinnen, sollte die Verfassungstreue von Schoffinnen und Schoffen ebenfalls
ausdrucklich im Gesetz verankert werden. Die klarstellende Kodifizierung im neuem § 44a
Abs. 1 DRIG begrifBen wir daher.

Rechtsextreme in der Justiz sind eine nicht zu unterschatzende Gefahr und gleichzeitig
sind sie ein unerschlossenes Risiko, da es keine Daten oder Studien zur Verbreitung von
rechtsextremen Einstellungen unter Jurist*innen gibt. Aktuelle Zahlen aus der
Rechtsextremismus-Forschung in Bezug auf die Gesamtgesellschaft sind aber
alarmierend. Laut der Mitte-Studie von 2023 vertritt jeder Zwolfte, also 8 %, in
Deutschland ein rechtsextremes Weltbild.! Dazu kommt ein sogenannter Graubereich von
Personen, die latent rechtsextrem sind, von zuséatzlichen 20 %. Die Studie macht deutlich,

dass rechtsextreme Einstellungen ein Problem der Mitte der Gesellschaft sind.

Es gibt deshalb keine Anhaltspunkte anzunehmen, dass sie unter Jurist*innen weniger
weit verbreitet sind. Noch weniger Grinde gibt es anzunehmen, dass rechtsextreme
Einstellungen unter Schoff*innen weniger weit verbreitet sind. SchlieBlich sollen sie per

Definition einen Querschnitt der Gesellschaft abbilden.

Die Diversitat der deutschen Gesellschaft wird in der Justiz bisher nicht abgebildet.? Das
Schoff*innenamt stellt einen wichtigen Beitrag zur dringend notwendigen Diversifizierung
der Justiz dar. Deshalb ist es umso wichtiger, das Ehrenamt flir mehr Menschen attraktiv

zu machen. Die Vorschlage des Schoffenverbands, einen bundeseinheitlichen Wahltag

! Andreas Zick / Beate Kipper/ Nico Mokros: Die distanzierte Mitte. Rechtsextreme und
demokratiegefahrdende Einstellungen in Deutschland 2022/23, Bonn: 2023.

2 Michael Griinberger / Anna Katharina Mangold / Nora Markard / Mehrdad Payandeh / Emanuel V.
Towfigh: Diversitat in Rechtswissenschaft und Rechtspraxis, Baden-Banden: 2021.
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einzufiihren und intensiv fir das Schoff*innenamt zu werben, unterstitzen wir daher.

Auch eine Amtszeitverklrzung kdnnte hierzu beitragen.

Il.  Ausfliihrungen zum Vorschlag des Bundesrats zu einer Ergénzung des § 35 DRIG

zur Moglichkeit des Einbehalts der Dienstbezlige

Wir begriiBen ebenfalls den Vorschlag des Bundesrates, zu prifen, ob § 35 DRIiG um eine
Regelung erganzt werden kann, die zumindest teilweise einen voriibergehenden Einbehalt
der Bezlge ermdglicht. In den Féllen des § 31 DRIG geht es darum, eine schwere
Beeintrachtigung der Rechtspflege abzuwenden. Dies setzt voraus, dass ,,das Vertrauen
der Offentlichkeit in die Person des Richters oder in seine Amtsfiihrung in so hohem MaBe
Schaden genommen hat, dass seine Rechtsprechung nicht mehr glaubwUirdig erscheint
und durch sein Verbleiben in dem ihm anvertrauten Amt zugleich das 6ffentliche Vertrauen
in eine unabhangige und unvoreingenommene Rechtspflege beseitigt oder gemindert
wirde”.? Bei so starken VorwUrfen erscheint es angemessen und verhaltnismaBig, neben
einer vorlaufigen Untersagung der Amtsgeschéafte auch den teilweisen Einbehalt der

Bezlige anzuordnen.
lll.  Vorschlag einer Erweiterung des § ba DRIG

Die Gesetzesanderungen reichen jedoch nicht aus. Sie mussen mit weiteren MafBnahmen
flr eine resilientere Justiz kombiniert werden. Wir sehen dringenden Handlungsbedarf im
Bereich der Sensibilisierung zu aktuellen Formen von Rechtsextremismus, Rassismus
sowie Antisemitismus und fordern daher eine Erweiterung des § 5a DRiG. Denn nur so kann
gewdhrleistet werden, dass Rechtsextreme in der Justiz tatsachlich erkannt werden und

Handlungssicherheit im Umgang mit ihnen sichergestellt wird.

¥BGH, 19.05.1995 - RiZ(R) 1/95



